Anexo Il

Modlificaciones de concordancia incorporadas en cada una de las Normas y en el Glosario de
Términos incluidos en el Anexo I, asi como las modificaciones incluidas en las notas aclaratorias

a los apartados afectados por esta actualizacion



Nota previa: En este Anexo I, los nuevos apartados introducidos por modificaciones de concordancia se identifican
con el numero del apartado de la NIA-ES a continuacion del cual se situan, afiadiendo una letra minuscula a
continuacién. Asimismo, se mantiene la numeracién que trae cada NIA-ES de los apartados modificados, sin
perjuicio de que su numeracion en la norma definitiva pueda ser distinta, como consecuencia de la introduccion o

supresion de apartados.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 200 (procedentes de la
NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 540 (Revisada), la NIA 610 (Revisada) y de los
Proyectos de Tratamiento de la informacion a revelar en la auditoria de estados

financieros y de Gestion de la calidad)

NIA-ES 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacion de la auditoria de
conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria

Alcance de esta NIA

La auditoria de estados financieros

7. Las NIA contienen objetivos, requerimientos y una guia de aplicaciéon y otras anotaciones
explicativas que tienen como finalidad ayudar al auditor a alcanzar una seguridad razonable. Las
NIA requieren que el auditor aplique su juicio profesional y mantenga un escepticismo profesional
durante la planificacidn y ejecucidn de la auditoria y, entre otras cosas:

e |[dentifique y valore los riesgos de incorreccién material, debida a fraude o error, basandose en
el conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacion financiera aplicable
y+aeluide del sistema de control interno de la entidad.

Definiciones

13. Acefectos de las NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a continuacion:

(f) Estados financieros: presentacion estructurada de informacién financiera histérica, que
incluye netas—explicativas_informacion a revelar, cuya finalidad es la de informar sobre los
recursos econdmicos y las obligaciones de una entidad en un momento determinado o sobre
los cambios registrados en ellos en un periodo de tiempo, de conformidad con un marco de

informacién financiera aplicable. tas-retas-explicativasnormatmenteincluyenunresumen-de
fas—politicas—contables—significativas—y—otra—informacion—expheativa: El término “estados

financieros” normalmente se refiere a un conjunto completo de estados financieros
establecido por los requerimientos del marco de informacién financiera aplicable, pero
también puede referirse a un solo estado financiero._La informacion a revelar comprende
informacidn explicativa o descriptiva expuesta segin se requiera, se permita expresamente o de




otro modo, por el marco de informacion financiera aplicable, en el cuerpo de un estado
financiero o en las notas o incluida en el mismo a través de referencia cruzada. (Ref: Apartados

A13a-A13b)

En relacién con la definicidon de “estados financieros” se entendera por tales, con caracter
general, “las cuentas anuales”, “las cuentas anuales consolidadas” o unos “estados
financieros intermedios”, y la referencia a las—netas—explicativas informacion a revelar se
entenderd realizada a la informacidn contenida en la memoria de las cuentas anuales. Esta
definicidn es, asimismo, aplicable a un solo estado financiero integrante de los anteriores

(con sus-netas-explicativas informacion a revelar).

(n) Riesgo de incorreccidn material: riesgo de que los estados financieros contengan
incorrecciones materiales antes de la realizacién de la auditoria. El riesgo comprende dos
componentes, descritos del siguiente modo, en las afirmaciones: (Ref: Apartado Al15a)

(i) Riesgo inherente: susceptibilidad de una afirmacién sobre un tipo de transaccién, saldo
contable u otra revelacién de informacién a una incorreccidon que pudiera ser material,
ya sea individualmente o de forma agregada con otras incorrecciones, antes de tener en
cuenta los posibles controles correspondientes.

(ii) Riesgo de control: riesgo de que una incorreccion que pudiera existir en una afirmacién
sobre un tipo de transaccién, saldo contable u otra revelacion de informacién, y que
pudiera ser material ya sea individualmente o de forma agregada con otras
incorrecciones, no sea prevenida, o detectada y corregida oportunamente, por e
sistema-de-controHnterne |los controles de la entidad.

Requerimientos
Requerimientos de ética relativos a ka una auditoria de estados financieros

14. El auditor cumplird los requerimientos de ética aplicables, incluidos los relativos a la
independencia, aplicables a los encargos de auditoria de estados financieros. (Ref: Apartados A16-
A19)

noermativa-de-desarreto- A efectos de la adecuada interpretacion y aplicacién en Espafia de los
requerimientos de ética aplicables, incluidos los de independencia, se consideraran los
establecidos en el articulo 2.3, la seccidn 22 del capitulo Ill (Titulo 1) vy la seccidn 32 del capitulo
IV (Titulo I) de la LAC, en su normativa de desarrollo y en el Reglamento (UE) n.2 537/2014.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
La auditoria de estados financieros
Alcance de la auditoria (Ref: Apartado 3)

Al. Laopinidn ...



Definiciones

Estados financieros (Ref: Apartado 13(f))

Al13a. Algunos marcos de informacion financiera se pueden referir a los recursos econémicos u
obligaciones con otros términos. Por ejemplo, se pueden referir a ellos como activos y pasivos de
la entidad y la diferencia residual entre ellos se puede denominar patrimonio nheto o

participaciones.

A13b. La informacién explicativa o descriptiva que se debe incluir en los estados financieros segun el
marco de informacidn financiera aplicable puede incorporarse a ellos mediante una referencia
cruzada a informacidn contenida en otro documento, tal como un informe de gestién o un
informe de riesgo. "Incorporado a ellos mediante una referencia cruzada" significa que existe una
referencia al otro documento en los estados financieros, pero no a los estados financieros en el
otro documento. Cuando el marco de informacidn financiera aplicable no prohibe expresamente
hacer una referencia cruzada a donde se encuentra la informacién explicativa o descriptiva y se ha
hecho la referencia a la informacién adecuadamente, dicha informacidn pasa a formar parte de
los estados financieros.

Véase nota aclaratoria al apartado 13(f) de esta Norma.

Riesgo de incorreccion material (Ref: Apartado 13(n))

Al13c. A efectos de las NIA, existe un riesgo de incorreccion material cuando hay una posibilidad
razonable de que:

(a) exista una incorreccion (es decir, su probabilidad de existir); y

(b) en caso de que exista, sea material (es decir, su magnitud).

Requerimientos de ética relativos a ka una auditoria de estados financieros (Ref: Apartado 14)
Al4.
A15.

A17. La Norma Internacional de Centrol Gestién de la Calidad (NIEGC) 1%, o los requerimientos
nacionales que sean al menos igual de exigentes?, tratan de las responsabilidades de la firma de
auditoria de estableecer disenar, implementar y manrteneroperar un su-prepie sistema de eentrol

de-calidad-paralosencargos-deauditoria.La-NICC 1 determinatasresponsabilidades-gestion de |a
calidad que proporcione ade la firma de auditoria de—establecerpeliticas—y—preocedimientes
disefiadosconla-finalidad-depreperecionar una seguridad razonable de que la firma de auditoria y

su personal cumplen sus responsabilidades de conformidad con las normas profesionales y los
requerimientos legales y reglamentarios aplicables; y que llevan a cabo los encargos de
conformidad con dichas normas y requerimientos. Como parte de su sistema de gestién de la
calidad, la NIGC 1 requiere gue la firma de auditoria establezca objetivos de calidad que traten el
cumplimiento de las responsabilidades de conformidad con los requerimientos de ética
aplicables, incluidos los relativos a la independencia®. La NIA 220 (Revisada) establece las
responsabilidades del socio del encargo con respecto a los requerimientos de ética aplicables,

NIEGC 1, €entrel Gestion de la calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias ¥-0 revisiones de
estados financieros, asi como otros encargos que proporcionan un grado de seguridad y—o servicios
relacionados.

2 NIA 220 (Revisada), Centrel Gestion de la calidad de l& una auditoria de estados financieros, apartado 23.

3 NIEGC 1, apartados20-2529.



también describe cuando el equipo del encargo puede depender de las polltlcas o procedimientos

de la firma de auditoria para gestionar y alcanzar la calidad en el encargo. ®

Escepticismo profesional (Ref: Apartado 15)

Juicio profesional (Ref: Apartado 16)

A25 La aplicacidon del juicio profesional en un caso concreto se basa en los hechos y en las
circunstancias que el auditor conoce. La realizaciéon de consultas sobre cuestiones complejas o
controvertidas en el transcurso de la auditoria, tanto dentro del propio equipo del encargo como
entre el equipo del encargo y otros al nivel adecuado, dentro o fuera de la firma de auditoria, tal
como requiere la NIA 220 (Revisada{, facilita al auditor la formacién de juicios razonables y
fundados.

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada y riesgo de auditoria (Ref: Apartados 5y 17)
Suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria

A28. La evidencia de auditoria es necesaria para fundamentar la opinidn y el informe de auditoria.
Fene Es de naturaleza acumulativa y se obtiene principalmente de la aplicacion de
procedimientos de auditoria en el transcurso de la auditoria. No obstante, también puede incluir
informacidn obtenida de otras fuentes, tales como auditorias anteriores (siempre g&e y cuando el
auditor haya determinado si se han producido cambios desde la anterior auditoria que puedan
afectar a su la relevancia de esta para la auditoria actual ) o a través de informacién obtenida por
la flrma de auditoria en la aceptauon o) contlnmdad de Ia relacidn con el cliente o del encargo los

e
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ehientes. Ademas de otras fuentes ele—elenfere—y—ﬁuera—de internas o externas a la entidad, los
registros contables de la entidad son una fuente importante de evidencia de auditoria. Asimismo,
la informacién que puede ser utilizada como evidencia de auditoria puede haber sido preparada
por un experto empleado o contratado por la entidad. La evidencia de auditoria comprende tanto
la informacién que sustenta y corrobora las afirmaciones de la direccién, como cualquier

NIA 220 (Revisada), apartados 16-21.

NA220,apartades 932

NIA 220 (Revisada), apartado A10.

NIA 220 (Revisada), apartado 48 35.

NIA 315 (Revisada 2019), /dentificacion y valoracion del tes riesgos de incorreccion material rredignte—el

conecimiento-dela-entidady-de-su-entorno, apartado 916,

0 N o »n s



informacidn que contradiga dichas afirmaciones. Ademas, en algunos casos, la ausencia de
informacidn (por ejemplo, la negativa de la direccidn a proporcionar una manifestaciéon que se le
haya solicitado) se utiliza por el auditor y, en consecuencia, constituye también evidencia de
auditoria. La mayor parte del trabajo del auditor al formarse una opinidn consiste en la obtencién
y evaluacidon de evidencia de auditoria.

Riesgo de auditoria

Riesgos de incorreccién material

A38. El riesgo inherente se ve influenciado por los factores de riesgo inherente.-es-mas—elevadopara

e
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relacionades,—que—para—otres: Dependiendo del grado en que los factores de riesgo inherente
influyen en la susceptibilidad de incorreccidon de una afirmacién, el nivel de riesgo inherente varia
en un grado que se denomina espectro de riesgo inherente. El auditor determina los tipos
significativos de transacciones, saldos contables e informacién a revelar y sus correspondientes
afirmaciones, como parte del proceso de identificacién y valoracién de los riesgos de incorreccidon
material. Por ejemplo, 3 : : jos—o-de se pueden
identificar saldos de cuentas integradas por importes obtenidos de estimaciones contables sujetas
a una significativa incertidumbre en la estimacidn como saldos contables significativos, y la
valoracion por el auditor del riesgo inherente para los correspondientes riesgos en las

afirmaciones puede ser mas elevado debido a la elevada incertidumbre en la estimacion.

A38a. Las circunstancias externas que originan riesgos de negocio pueden también influir en el riesgo
inherente. Por ejemplo, los desarrollos tecnoldgicos pueden convertir un determinado producto
en obsoleto, haciendo que las existencias sean, por lo tanto, mas susceptibles de sobrevaloracidn.
Ciertos factores de la entidad y de su entorno, relacionados con varios o con todos los tipos de
transacciones, saldos contables o informacién a revelar, pueden también incidir en el riesgo
inherente relacionado con una afirmacion especifica. Dichos factores pueden incluir, por ejemplo,
un fondo de maniobra insuficiente para continuar las operaciones o un sector en declive
caracterizado por un gran numero de fracasos empresariales.

A39. El riesgo de control es funcién de la eficacia del disefio, implementacidn y mantenimiento de_los
controles irterre por parte de la direccion para responder a los riesgos identificados que
amenacen la consecucién de los objetivos de la entidad relevantes para la preparacién de sus
estados financieros. Sin embargo, el control interno, por muy bien disefiado que esté y que
funcione, sélo puede reducir, pero no eliminar, los riesgos de incorreccidn material en los estados
financieros, debido a las limitaciones inherentes al control #aterre. Dichas limitaciones incluyen,
por ejemplo, la posibilidad de errores humanos o de sortear controles, por colusidn o por su
inadecuada elusion por parte de la direccion. En consecuencia, siempre existira algun riesgo de
control. Las NIA establecen las condiciones bajo las cuales el auditor debe, o puede elegir, realizar
pruebas sobre la eficacia operativa de los controles para determinar la naturaleza, el momento de
realizacién y |a extensidn de los procedimientos sustantivos a aplicar®.

® NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados, apartados 7-17.



A40.

Adla.

La valoracidn de los riesgos de incorrecciéon material puede expresarse en términos cuantitativos,
tales como porcentajes, o en términos no cuantitativos. En cualquier caso, la necesidad de que el
auditor realice valoraciones del riesgo adecuadas es mds importante que los diferentes enfoques
que pueda emplear para eIIo Per—te—geneFaJ—lLas NIA re se refleren normalmente a por-separado
de los “riesgos de
= mas _que al riesgo inherente y al riesgo de control por separado. No

III

incorrecciéon materia
obstante, la NIA 315 (Revisada 2019)° requiere que el riesgo inherente sea valorado por separado

del riesgo de control para proporcionar una base para el disefio y la aplicacion de los
procedimientos posteriores de auditoria para responder a los riesgos valorados de incorreccion

materlal en las afirmaciones de conformldad con la NIA 330. S+F\—emJaaacge—(-:~l—a4=|el4-tca+=|srdfeele-lch'=\ee1c

Los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones se valoran con el fin de determinar la

naturaleza, el momento de realizacién vy la extension de los procedimientos posteriores de
auditoria necesarios para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada®!

Riesgo de deteccion

Limitaciones inherentes a la auditoria

La oportunidad de la informacién financiera y el equilibrio entre el coste y el beneficio

A50.

Teniendo en cuenta el enfoque descrito en el apartado A51, las NIA contienen requerimientos
relativos a la planificacion y ejecucion de la auditoria y requieren que el auditor, entre otras cosas:

e disponga de una base para la identificacion y valoracidon de los riesgos de incorreccidn
material en los estados financieros y en las afirmaciones, mediante la aplicacién de
procedimientos de valoracidn del riesgo y otras actividades relacionadas®?; y

e realice pruebas y utilice otros medios para examinar poblaciones de un modo que
proporcione al auditor una base razonable para alcanzar conclusiones acerca de la
poblacién??

Otras cuestiones que afectan a las limitaciones inherentes a la auditoria

NIA 315 (Revisada 2019), Identificacion y valoracion de los riesqos de incorreccion material.

4 NJA 330, apartado 6.

12 NJA 315 (Revisada 2019), apartados 175-2210-
13 NIA 330; NIA500; NIA 520, Procedimientos analiticos; NIA 530, Muestreo de auditoria.



Realizacion de la auditoria de conformidad con las NIA

Naturaleza de las NIA (Ref: Apartado 18)

Consideraciones especificas para auditorias del sector publico

Contenido de las NIA (Ref: Apartado 19)

A59.

AB62.

Cuando resulta necesario, la guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas proporcionan una
explicacion mdas detallada de los requerimientos de una NIA y orientaciones para su aplicacion
practica. En espeeiat concreto, pueden:

e  Explicar con mas precisién el significado de un requerimiento o su ambito de aplicacion, asi
como _en determinadas NIA, tal como la NIA 315 (Revisada 2019), el motivo por el que se
requiere un procedimiento.

¢ Incluir ejemplos de procedimientos que pueden resultar adecuados en funcidon de las
circunstancias. En determinadas NIA, tal como la NIA 315 (Revisada 2019), los ejemplos se
muestran en cajetines.

Si bien dichas orientaciones, en si mismas, no constituyen un requerimiento, son relevantes para
la adecuada aplicaciéon de los requerimientos de una NIA. La guia de aplicacién y otras anotaciones
explicativas también pueden proporcionar informacién de base sobre las cuestiones tratadas en
una NIA.

Una NIA puede incluir, en una seccién aparte titulada “Definiciones”, una descripcion del
significado atribuido a determinados términos a efectos de las NIA. Estas definiciones se
proporcionan con el fin de facilitar la aplicacion e interpretacion congruentes de las NIA y no
tienen como finalidad invalidar definiciones que se puedan haber establecido con otros
propdsitos, bien sea en las disposiciones legales o reglamentarias o en otras disposiciones. Salvo
indicacion contraria, dichos términos tendran el mismo significado en la totalidad de las NIA. El
Glosario de Términos relativos a las Normas Internacionales emitido por el Consejo de Normas
Internacionales de Auditoria y Aseguramiento (International Auditing and Assurance Standards
Board) en el Manual de Nermas Pronunciamientos Internacionales de Auditeriay Contrel-Gestion
de la Calidad, Auditoria, Revisidon, Otros encargos de aseguramiento y Servicios relacionados
(Handbook of International Stenderds—en-Auditing—and Quality €entret Management, Auditing,
Review, Other Assurance and Related Services Pronouncements) publicado por la IFAC contiene
una relacién completa de términos definidos en las NIA. Asimismo, incluye descripciones de otros
términos que aparecen en las NIA, con la finalidad de facilitar una interpretacién y traduccion
comunes y congruentes.

El Glosario de la IFAC se publica conjuntamente con las NIA en las Resoluciones por las que
estas se han adaptado, incorporando las precisiones necesarias para su aplicacidon en Espaia.

Consideraciones de graduacion




A63a

Se han incluido consideraciones de graduacién en algunas NIA (por ejemplo, en la NIA 315

(Revisada 2019)), que ilustran la aplicacion de los requerimientos a todas las entidades
independientemente de si su naturaleza y circunstancias son mds o menos complejas. Las
entidades menos complejas son aquellas para las que pueden ser de aplicacidn las caracteristicas
del apartado A64.

. Las “consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensidn” incluidas en algunas las

Ab4.

A65.

NIA han sido desarrolladas principalmente con referencia a las entidades no cotizadas. Sin
embargo, algunas de las consideraciones pueden ser Utiles en auditorias de entidades de pequefia
dimension cotizadas.

Con el fin de especificar las consideraciones adicionales relativas a las auditorias de entidades de
pequefia dimension, una “entidad de pequefia dimension” se refiere a una entidad que por lo
general posee caracteristicas cualitativas tales como:

(a) concentracién de la propiedad y de la direccién en un reducido nimero de personas (a
menudo una Unica persona, bien sea una persona fisica u otra empresa que sea propietaria
de la entidad, siempre que el propietario relna las caracteristicas cualitativas relevantes); y

(b) una o mas de las siguientes caracteristicas:
(i) transacciones sencillas o sin complicaciones;
(ii) contabilidad sencilla;
(iii) pocas lineas de negocio y reducido nimero de productos en cada linea de negocio;

(iv) sistemas mas sencillos-reducidesnamere-de controles internos;

(v) pocos niveles de direccidn con responsabilidad sobre un amplio espectro de controles; o
(vi) poco personal del que gran parte desempefia un amplio espectro de tareas.

Dichas Estas caracteristicas cualitativas no son exhaustivas, ni son exclusivas de las entidades
de pequeiia dimension, ri-estas-titimas y las entidades de pequefia dimension no presentan
necesariamente todas estas caracteristicas.

[Movido — ahora A63b en este documento]

Consideraciones especificas para herramientas y técnicas automatizadas

A66a.

Las consideraciones especificas para “herramientas y técnicas automatizadas” incluidas en

determinadas NIA (por ejemplo, en la NIA 315 (Revisada 2019)) han sido desarrolladas para

explicar el modo en que el auditor puede aplicar determinados requerimientos cuando utilice

herramientas y técnicas automatizadas para la aplicacion de procedimientos de auditoria.

Objetivos establecidos en cada NIA (Ref: Apartado 21)

Cumplimiento de los requerimientos aplicables

Inaplicacién de un requerimiento (Ref: Apartado 23)



A74. En algunos casos, una NIA (y, por lo tanto, todos sus requerimientos) puede no ser aplicable en las
circunstancias concurrentes. Por ejemplo, si una entidad no cuenta con una funcién de auditoria
interna, ninguna disposicién de la NIA 610 (Revisada 2013)* es aplicable.

Objetivo no alcanzado (Ref: Apartado 24)

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 210 (procedentes de la
NIA 250 (Revisada), la NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 720 (Revisada), las NIA de
Informes sobre estados financieros auditados y de los Proyectos de Tratamiento
de la informacion a revelar en la auditoria de estados financieros y de Gestion

de la calidad)

NIA-ES 210, Acuerdo de los términos del encargo de auditoria
Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las responsabilidades que tiene el auditor al
acordar los términos del encargo de auditoria con la direccién y, cuando proceda, con los
responsables del gobierno de la entidad. Ello incluye determinar si concurren ciertas condiciones
previas a una auditoria cuya responsabilidad corresponde a la direccion y, cuando proceda, a los
responsables del gobierno de la entidad. La NIA 220 (Revisada)'® trata de los aspectos
relacionados con la aceptacién del encargo que se encuentran bajo control del auditor. (Ref:
Apartado Al)

Requerimientos

Acuerdo de los términos del encargo de auditoria

A los efectos de lo dispuesto en los apartados 9 a 12 siguientes, se considerara adicionalmente lo
establecido en el art. 118 del RAC en relacién con el contenido del contrato de auditoria de cuentas
anuales.

10. Sin perjuicio de lo establecido en el apartado 11, los términos del encargo de auditoria acordados
se hardn constar en una carta de encargo u otra forma adecuada de acuerdo escrito, e incluirdn:
(Ref: Apartados A22-A25)

(a) el objetivoy el alcance de la auditoria de los estados financieros;

(b) las responsabilidades del auditor;

14 NIA 610 (Revisada 2013), Utilizacién del trabajo de los auditores internos:, apartado 2.
15 NIA 220 (Revisada), CentrelGestidn de la calidad de leuna auditoria de estados financieros.



(c) las responsabilidades de la direccién;

(d) la identificacién del marco de informacion financiera aplicable para la preparacion de los
estados financieros; ¥

(e) una referencia a la estructura y contenido que se espera de cualquier informe emitido por el
auditor; y (Ref: Apartado A23a)

(f) __una declaracion de que pueden existir circunstancias en las que el contenido y la estructura
del informe difieran de lo esperado.

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas
Alcance de esta NIA (Ref: Apartado 1)

Al. La NIGC 1% trata de las responsabilidades de la firma de auditoria con relacién a la aceptacién y
continuidad de las relaciones con clientes y de encargos especificos. Les—encarges—eaue

s

encargo-presentedeterminadas—caracteristicas™ Las responsabilidades del auditor con respecto a

los requerimientos de ética aplicables, incluidos los relacionados con la independencia, en el

contexto de la aceptacién de un encargo de auditoria, y en la medida en que se encuentren bajo
el control del auditor, se tratan en la NIA 220 (Revisada)ls. La presente NIA trata de las cuestiones
(o condiciones previas) que estan bajo control de la entidad y sobre las que es necesario que el
auditor y la direccion de la entidad alcancen un acuerdo.

Condiciones previas a la auditoria

Acuerdo sobre las responsabilidades de la direccion (Ref: Apartado 6(b))

Al11l. Una auditoria realizada de conformidad con las NIA se lleva a cabo partiendo de la premisa de que
la direccién ha reconocido y comprende que tiene las responsabilidades establecidas en el
apartado 6(b)¥®. En determinadas jurisdicciones, dichas responsabilidades pueden venir
especificadas por las disposiciones legales o reglamentarias. En otras, la definicién de dichas
responsabilidades en las disposiciones legales o reglamentarias puede ser poco precisa o
inexistente. Las NIA no invalidan las disposiciones relativas a dichas cuestiones. Sin embargo, el
concepto de auditoria independiente requiere que la funcidn del auditor no implique asumir
responsabilidades en la preparacion de los estados financieros o en el correspondiente control
interno de la entidad, y que el auditor tenga una expectativa razonable de obtener la informacién
necesaria para realizar la auditoria; (incluida |a informacidn obtenida al margen del mayor y de los
auxiliares) siempre que la direccién pueda proporcionarla o conseguirla. En consecuencia, la
premisa es fundamental para la realizacién de una auditoria independiente. Para evitar

Norma Internacional de Gestidén de la Calidad (NIGC) 1 Gestion de la calidad en las firmas de auditoria que
realizan auditorias o revisiones de estados financieros, asi como otros encargos que proporcionan un grado de
sequridad o servicios relacionados, apartado 30.

18 NIA 220 (Revisada), apartados 9—1116-21.
1% NIA 200, apartado A2.
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malentendidos, se llega a un acuerdo con la direccion de que ésta reconoce y comprende que, al
acordar y dejar constancia de los términos del encargo de auditoria descrito en los apartados 9-
12, asume dichas responsabilidades.

Acuerdo de los términos del encargo de auditoria

Control interno (Ref: Apartado 6(b)(ii))

Al8.

Corresponde a la direccidn determinar el control interno que resulta necesario para permitir la
preparacion de los estados financieros. El término “control interno” abarca un amplio espectro de
actividades, dentro de los componentes del sistema de control interno que pueden describirse
como el entorno de control;: el proceso de valoracidn del riesgo por la entidad; el proceso de la
entidad para el seguimiento del sistema de control interno; el sistema de informacién—ireluides

.7

o o esSpoRacHeRte PO€eS0o ae REE0 o e aHe Sicame d AH-O+H A4 San AaA ed ysu
comunicacion y las actividades de control;—yelseguimiento—delos—eentroles. Esta division, sin
embargo, no refleja necesariamente el modo en que una entidad concreta disefia, implementa y
mantiene su control interno, o el modo en que clasifica un determinado elemento®. El control
interno de una entidad (en concreto, sus libros y registros contables o sus sistemas de
contabilidad) refleja las necesidades de la direccidn, la complejidad del negocio, la naturaleza de
los riesgos a los que la entidad estd sometida y las disposiciones legales o reglamentarias
aplicables.

Informacidn adicional (Ref: Apartado 6(b)(iii)b.)

Al19a. Entre la informacidn adicional que puede solicitar el auditor a la direccion para los fines de la

auditoria estdn, en su caso, las cuestiones relacionadas con otra informacién de conformidad con
la NIA 720 (Revisada). Cuando el auditor espera recibir otra informacién después de la fecha del
informe de auditoria, los términos del encargo de auditoria también pueden reconocer las
responsabilidades del auditor en relacidn con dicha otra informacién y, cuando proceda, las
medidas que pueden resultar adecuadas o necesarias si_el auditor concluye gue existe una
incorreccion material en otra informacidn obtenida después de la fecha del informe de auditoria.

Lo dispuesto en la NIA-ES 720 (Revisada) referente a los supuestos en que la “otra
informacidn” se obtenga por el auditor con posterioridad a la fecha de emision del informe de
auditoria no resulta de aplicacidon en Espaiia. En los supuestos en que dicha “otra informacién”
exigida legal o reglamentariamente no se haya obtenido a la fecha de emision del informe de
auditoria, debera indicarse la oportuna mencién a esta omisidn en la seccién correspondiente
del informe de auditoria, sin perjuicio de los efectos que esta circunstancia pudiera tener en la
opinién de auditoria de las cuentas anuales de conformidad con lo establecido en las NIA-ES.

Carta de encargo u otra forma de acuerdo escrito** (Ref: Apartados 10-11)

20 NIA 315 (Revisada 2019), apartado A9159 and anexo 32.

21

En los apartados siguientes, cualquier referencia a la carta de encargo se entendera hecha a la carta de encargo

u otra forma adecuada de acuerdo escrito.
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Estructura y contenido de la carta de encargo

A23.

A23a.

La estructura y el contenido de la carta de encargo pueden variar de una entidad a otra. La
informacidn a incluir en la carta de encargo sobre las responsabilidades del auditor puede basarse
en la NIA 200%. Los apartados 6(b) y 12 de la presente NIA describen las responsabilidades de la
direccion. Ademads de incluir las cuestiones que el apartado 10 requiere, una carta de encargo
puede hacer referencia, por ejemplo, a:

La forma de cualquier otra comunicacién de resultados del encargo de auditoria.

El requerimiento de gue el auditor comunigue las cuestiones clave de la auditoria en el
informe de auditoria, de conformidad con la NIA 701%.

El hecho de que, por las limitaciones inherentes a la auditoria y por las limitaciones
inherentes al control interno, haya un riesgo inevitable de que puedan no detectarse algunas
incorrecciones materiales, incluso aunque la auditoria se planifique y se ejecute
adecuadamente de conformidad con las NIA.

La expectativa de que la direccién proporcione manifestaciones escritas (véase también el
apartado A13).

La expectativa de que la direccién proporcione acceso a toda la informacién de la gue tenga
conocimiento y que sea relevante para la preparacién de los estados financieros, incluida la
expectativa de que la direccién proporcione acceso a la informacidn relevante para la
informacidn a revelar.

El acuerdo de la direccién de poner a disposicion del auditor un borrador de los estados
financieros y-cualguierotra-informacion-complementaria, asi como toda la informacidn relevante
para su preparacién, tanto la obtenida del mayor y de los auxiliares como al margen de ellos
(incluida toda la informacién relevante para la preparacién de la informacién a revelar) y, en su
caso, la otra informacién 4, con tiempo suficiente para que el auditor pueda terminar la
auditoria segun el calendario propuesto.

Cuando no se requiera que el auditor comunique las cuestiones clave de la auditoria, puede ser

util para el auditor referirse en los términos del encargo de la auditoria a la posibilidad de

comunicar las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria y, en determinadas

jurisdicciones, puede ser necesario que el auditor mencione dicha posibilidad con el fin de

mantener |la capacidad de hacerlo.

22 NA 200, apartados 3-9.

23

NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido por un auditor

independiente.

Tal y como se define en la NIA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacion.
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acuerdo con lo indicado en el articulo 5.1.c) de la LAC y en la NIA-ES 701, en el caso de

auditoria de entidades no consideradas de interés publico Unicamente es obligatorio tener en
cuenta a los efectos de la comunicacién de las cuestiones clave de la auditoria las
circunstancias referidas en el apartado 9.a) de la mencionada NIA-ES, y los apartados
concordantes correspondientes. No obstante, las circunstancias incluidas en las letras b) y c)
de dicho apartado 9 podran tenerse en cuenta voluntariamente, en cuyo caso los
requerimientos de la NIA 701 deberan aplicarse en su totalidad.

A24. Cuando proceda, también pueden incluirse las siguientes cuestiones en la carta de encargo:

¢ Acuerdos que deban alcanzarse con el auditor predecesor, si lo hubiera, en el caso de un
encargo inicial de auditoria.

e« Una referencia y una descripcidon de las responsabilidades del auditor establecidas en las
disposiciones legales, reglamentarias o en los requerimientos de ética aplicables que tratan
de la_informacidn sobre incumplimientos identificados o la existencia de indicios de
incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias a una autoridad competente
ajena a la entidad.

¢ Cualquier limitacion de la responsabilidad del auditor, cuando exista esta posibilidad.

En el anexo 1 se recoge un ejemplo de carta de encargo de auditoria.

En relacion con los apartados A23- ¥ A24 anteriores, véase nota aclaratoria a el los apartados 9 a 12
de esta Norma.

%k %k %

Anexo 1

(Ref: Apartados A23-A24)

El presente ejemplo de carta encargo de auditoria no incluye todos los aspectos que de acuerdo

con la LAC y su normativa de desarrollo eltexterefundide-de-latLey-de-Auditeria-de-Cuentas{R-D-L-

o z
-4 0
®. [) ol Ao 0

047 = = = = =

011, > '
resultan obligatorios en una carta propuesta de un encargo de auditoria de cuentas realizado de
acuerdo con la normativa reguladora de la actividad de auditoria de cuentas en vigor en Espafia.

En consecuencia, el presente contenido debera ser adaptado y ampliado con los aspectos
contenidos en los textos legales en vigor al objeto de que cumplan los requerimientos legales.

Ejemplo de carta de encargo de auditoria

El siguiente es un ejemplo de carta de encargo de auditoria para una auditoria de estados financieros con
fines generales preparados de conformidad con las Normas Internacionales de Informacion Financiera.
Esta carta no es de uso obligatorio, sino que solo pretende ser una orientacién que pueda utilizarse junto
con las consideraciones recogidas en esta NIA. Serd necesario modificarla en funcidn de los requerimientos
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y de las circunstancias particulares. Esta disenada con referencia a una auditoria de estados financieros de
un Unico periodo y seria preciso adaptarla en caso de pretender o prever aplicarla a auditorias recurrentes
(véase el apartado 13 de esta NIA). Puede resultar adecuado solicitar asesoramiento juridico sobre la
idoneidad de cualquier carta propuesta.

* % %

Dirigida al representante adecuado de la direccién o de los responsables del gobierno de la sociedad
ABC?:

[Objetivo y alcance de la auditoria)

Han solicitado ustedes?® que auditemos los estados financieros de la sociedad ABC, que comprenden el
balance-desituacion estado de situacion financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado deresultades del
resultado global, el estado de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo
correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, ¥ asi como las notas explicativas de los estados
financieros gue incluyen un resumen de las politicas contables significativas y-etra-infermacion-explicativa.
Nos complace confirmarles mediante esta carta que aceptamos el encargo de auditoria y comprendemos
su contenido.

Realizaremes—nuestra—auditerfa—con—el-Los objetivos de nuestra auditoria son obtener una seguridad
razonable de que los estados financieros en su conjunto estan libres de incorreccién material, debida a
fraude o error, y emitir un informe de auditoria que contiene nuestra de-expresaruna opinion sebreles
estades—financieres. Seguridad razonable es un alto grado de seguridad pero no garantiza gue una
auditoria realizada de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA) siempre detecte una
incorreccién material cuando existe. Las incorrecciones pueden deberse a fraude o error y se consideran
materiales si, individualmente o de forma agregada, puede preverse razonablemente gue influyan en las
decisiones econémicas que los usuarios toman basandose en los estados financieros.

[Responsabilidades del auditor]
Llevaremos a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Nermastternacionales-de-Auditoria{NIA).

Dichas normas exigen que cumplamos los requerimientos de ética. asieeme—Como parte de una
auditoria de conformidad con las NIA, aplicamos nuestro juicio profesional y mantenemos una actitud
de escepticismo profesional durante toda la auditoria.-gque-planifiguemeosy-ejecutemostaauditoria—con

ope . . s
. . s . . .
o do atala arn o N hrao Ao 1nco a

18 Identificamos y valoramos los riesgos de incorreccion
material en los estados financieros, debida a fraude o error, disefiamos y aplicamos procedimientos
de auditoria para responder a dichos riesgos y obtenemos evidencia de auditoria suficiente y
adecuada para proporcionar una base para nuestra opinién. El riesgo de no detectar una
incorreccién material debida a fraude es mas elevado que en el caso de una incorreccion material

%5 Los destinatarios y las referencias de la carta seran los adecuados en funcidn de las circunstancias del encargo,

incluida la jurisdicciéon correspondiente. Es importante hacer referencia a las personas adecuadas - véase
apartado A21.

26 Ao largo de esta carta la referencia a "ustedes", "nosotros", "la direccidn", "los responsables del gobierno de
la entidad" y "el auditor" se emplearan o modificaran en funcidn de las circunstancias.

14



debida a error, ya que el fraude puede implicar colusidon, falsificacién, omisiones deliberadas,
manifestaciones intencionadamente erréneas o la elusidon del control interno.

. N—efeetua#m&es#as#aie#aewnes—dd—ne&ge%aqemes—enmomenemos conocimiento deI

control interno relevante para la i6

auditoria con el fin de disefiar procedimientos de auditoria que sean adecuados en funcién de las
circunstancias y no con la finalidad de expresar una opinién sobre la eficacia del control interno de
la entidad2.. No obstante, les comunicaremos por escrito cualquier deficiencia significativa en el
control interno relevante para la auditoria de los estados financieros que identifiguemos durante la
realizacién de la auditoria.

*  Unaauditoriatambién-incluyela-evaluacién-de Evaluamos la adecuacidn de las politicas contables
aplicadas y la razonabilidad de las estimaciones contables y la correspondiente informacidn
revelada reakizadas por la direccion, asi-ceme

e Concluimos sobre lo adecuado de la utilizacién, por la direccidn, del principio contable de empresa
en funcionamiento y, basandonos en la evidencia de auditoria obtenida, concluimos sobre si existe
0 no una incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que pueden generar
dudas_significativas sobre la capacidad de la Sociedad para continuar como empresa en
funcionamiento. Si concluimos que existe una incertidumbre material, se requiere que llamemos la
atencién en nuestro informe de auditoria sobre la correspondiente informacién revelada en los
estados financieros o, si dichas revelaciones no son adecuadas, que expresemos una opinion
modificada. Nuestras conclusiones se basan en la evidencia de auditoria obtenida hasta la fecha de
nuestro informe de auditoria. Sin embargo, hechos o condiciones futuros pueden ser causa de que
la Sociedad deje de ser una empresa en funcionamiento.

+ la—evaluacion—de Evaluamos la presentacion global, la _estructura y el contenido de los estados
financieros incluida la informacién revelada, y si los estados financieros representan las
transacciones y hechos subyacentes de un modo gue logran la presentacion fiel.

Debido a las limitaciones inherentes a la auditoria, junto con las limitaciones inherentes al control
interno, existe un riesgo inevitable de que puedan no detectarse algunas incorrecciones materiales, aun
cuando la auditoria se planifique y ejecute adecuadamente de conformidad con las NIA.

[Responsabilidades de la direccion e identificacion del marco de informacion financiera aplicable (a los
efectos de este ejemplo, se supone que el auditor no ha determinado que las disposiciones legales o
reglamentarias prescriban dichas responsabilidades en términos adecuados; se emplean, por tanto, las
descripciones del apartado 6(b) de esta NIA).]

Realizaremos la auditoria partiendo de la premisa de que [la direccidn y, cuando proceda, los responsables
del gobierno de la entidad]?® reconocen y comprenden que son responsables de:

(a) la preparacidn y presentacion fiel de los estados financieros de conformidad con las Normas
Internacionales de Informacién Financiera®

(b) el control interno que [la direccidn] considere necesario para permitir la preparacién de estados
financieros libres de incorreccion material, debida a fraude o error;

N

Nota suprimida.
Emplear la terminologia adecuada en funcidn de las circunstancias.

O, si procede, “para la preparacién de estados financieros que expresan la imagen fiel de acuerdo con las
Normas Internacionales de Informacién Financiera”.

N

8
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(c) proporcionarnos:

(i) acceso a toda la informacidn de la que tenga conocimiento [la direcciéon] y que sea relevante
para la preparaciéon de los estados financieros, tal como registros, documentaciéon y otro
material;

(ii) informacidn adicional que podamos solicitar a [la direccidn] para los fines de la auditoria y

(iii) acceso ilimitado a las personas de la entidad de las cuales consideremos necesario obtener
evidencia de auditoria.

Como parte de nuestro proceso de auditoria, solicitaremos a [la direccidon y, cuando proceda, a los
responsables del gobierno de la entidad] confirmacién escrita de las manifestaciones realizadas a
nuestra atencidn en relacién con la auditoria.

Esperamos contar con la plena colaboracion de sus empleados durante nuestra auditoria.
[Otra informacidn relevante)

[Insertar otra informacion, como acuerdos sobre honorarios, facturacion y otras condiciones especificas,
segun el caso])

[Informes]

[Insertar referencia adecuada respeete a la estructura y contenido esperados del informe de auditoria,
asi como, cuando proceda, del tratamiento en el informe de otra informacion de conformidad con la NIA

720 (Revisada).]

Es posible que la estructura y el contenido de nuestro informe tengan que ser modificados en funcién de
los hallazgos de nuestra auditoria.

Les rogamos que firmen y devuelvan la copia adjunta de esta carta para indicar que conocen y aceptan
los acuerdos relativos a nuestra auditoria de los estados financieros, incluidas nuestras respectivas
responsabilidades.

XYZ y Cfa.

Recibido y conforme, en nombre de la sociedad ABC por

(Firmado)

Nombre y cargo
Fecha

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 220 (Revisada)

(procedentes de la NIA 600 (Revisada))

NIA-ES 220 (Revisada), Gestion de la calidad de una auditoria de estados financieros

30 Véanse en el apartado A23 ejemplos de otras cuestiones relativas a las responsabilidades de la direccidn que se
pueden incluir.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Alcance de esta NIA (Ref: Apartado 1)

Al.

Esta NIA es aplicable a todas las auditorias de estados financieros, incluidas las auditorias de
estados financieros de un grupos. La NIA 600 (Revisada)® trata las consideraciones especiales
aplicables a una auditoria de estados financieros de un grupo y cuando participan auditores de
componentes. La NIA 600 (Revisada), adaptada segln sea necesario en las circunstancias, también
puede ser util en una auditoria de estados financieros cuando el equipo del encargo incluye
personas de otra firma de auditoria. Por ejemplo, la NIA 600 (Revisada) puede ser util cuando
participa una persona de otra firma de auditoria para asistir a un recuento fisico de existencias,
inspeccionar inmuebles—etre inmovilizado material o aplicar procedimientos de auditoria en un
centro de servicios compartidos en un lugar lejano.

Definiciones

Equipo del encargo (Ref: Apartado 12(d))

A21A. Cuando varios auditores actian conjuntamente en una auditoria, los socios conjuntos del encargo

III Ill

y sus equipos de los encargos constituirdn, de forma colectiva, el “socio del encargo” y el “equipo
del encargo”, a efectos de las NIA. Esta NIA no trata, sin embargo, ni de la relacién entre auditores
conjuntos ni _del trabajo que realiza uno de los auditores en relacién con el trabajo del otro
auditor conjunto.

Aplicacién de politicas o procedimientos de la firma de auditoria por los miembros del equipo del
encargo (Ref: Apartados 9, 12(d),17)

A24. En especial, las politicas o los procedimientos de la firma de auditoria pueden requerir que la

firma de auditoria o que el socio del encargo tomen otras medidas distintas gue de las que son
aplicables al personal para obtener conocimiento de si una persona de otra firma de auditoria:

e« Tiene la competencia y capacidad adecuadas para realizar el encargo de auditoria. Por
ejemplo, la persona no estaria sujeta a los procedimientos de reclutamiento y formacién de la
firma de auditoria y, en consecuencia, las politicas o los procedimientos de la firma de
auditoria pueden establecer que esa determinaciéon se pueda realizar a través de otras
actuaciones, como obtener informacién de la otra firma de auditoria o de un organismo de
autorizacién o de registro. Los apartados 2639 y A59-A6438 de la NIA 600 (Revisada)
contienen orientaciones sobre la obtencién de conocimiento de la competencia y capacidad
de los auditores de componentes.

A25. Cuando las politicas o los procedimientos de la firma de auditoria requieran que se realicen

actividades especificas en ciertas circunstancias (por ejemplo, consultar una cuestién

31

NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales - Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo
de los auditores de s componentes).
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determinada), puede ser necesario que las correspondientes politicas o procedimientos se
comuniquen a las personas que no forman parte del personal. Dichas personas pueden entonces
alertar al socio del encargo si surge la circunstancia, y esto permite que el socio del encargo
cumpla las politicas o los procedimientos de la firma de auditoria. Por ejemplo, en un encargo de
auditoria de grupo, si el auditor de un componente aplica procedimientos de auditoria a la
informacidn financiera de un componente e identifica una cuestién compleja o controvertida que
es relevante para los estados financieros del grupo y estd sujeta a consulta3? segun las politicas o
los procedimientos del auditor de grupo, el auditor del componente puede alertar de la cuestién

al equipo-delencargo-auditor del grupo.

Requerimientos de ética aplicables, incluidos los relacionados con la independencia (Ref: Apartados 16-

21)

Requerimientos de ética aplicables (Ref: Apartados 1, 16 -21)

A38.

La NIA 200* requiere que el auditor cumpla los requerimientos de ética aplicables, incluidos los
relacionados con la independencia, relativos a los encargos de auditoria de estados financieros.
Los requerimientos de ética aplicables pueden variar dependiendo de la naturaleza y las
circunstancias del encargo. Por ejemplo, es posible que ciertos requerimientos relacionados con la
independencia solo sean aplicables al realizar auditorias de entidades cotizadas. La NIA 600
(Revisada) incluye requerimientos y orientaciones adicionales a los de esta NIA con respecto a las
comunicaciones sobre requerimientos de ética aplicables con los auditores de los componentes.

Aceptacion y continuidad de las relaciones con clientes y de encargos de auditoria (Ref: Apartado 22-24)

A53.

A54,

La informacién obtenida durante el proceso de aceptacion y continuidad puede ayudar al socio
del encargo a cumplir los requerimientos de esta NIA y a tomar decisiones informadas sobre las
actuaciones adecuadas. Dicha informacidn puede incluir:

¢ informacién sobre el tamafio, complejidad y naturaleza de la entidad, incluido si se trata de
una auditoria de grupo, el sector en el que opera y el marco de informacién financiera
aplicable;

¢ el calendario de la entidad para la presentacion de informacién, por ejemplo, en etapas
intermedias y finales;

« en relacién con las auditorias de grupos, la naturaleza de las relaciones de control entre la
entidad dominante y sus eempenentes entidades y unidades de negocio; y

¢ si se han producido cambios en la entidad o en el sector en el que opera desde el anterior
encargo de auditoria que puedan afectar a la naturaleza de los recursos que se requieren, asi
como al modo en que sera dirigido, supervisado y revisado el trabajo del equipo del encargo.

La informacién obtenida durante el proceso de aceptacion y continuidad también puede ser
relevante para el cumplimiento de los requerimientos de otras NIA, ademds de esta NIA, por
ejemplo, con respecto:

32 \/éase el apartado 35.
33 NIA 200, apartados 14 y A16-A19-
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¢ al establecimiento de un conocimiento de los términos del encargo de auditoria, tal como lo
requiere la NIA 2103

¢ a la identificacidn y valoracién de los riesgos de incorreccion material, debida a fraude o
error, de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 240%;

¢ al conocimiento del grupo—de—sus—eompenentes y de sus entornos, en el caso de una
auditoria de los estados financieros de un grupo de conformidad con la NIA 600 (Revisada), y

a la direccidn, supervisidn y revision del trabajo de los auditores de componentes;

¢ aladeterminacion de si involucrar a un experto del auditor y, en su caso, el modo de hacerlo
de conformidad con la NIA 620; y

e alaestructura de gobierno de la entidad de conformidad con la NIA 260 (Revisada)?® y la NIA
265,

Recursos para el encargo (Ref: Apartados 25-28)

A60. Los recursos para la realizacidon de un encargo de auditoria son asignados o puestos a disposicién
principalmente por la firma de auditoria, aunque pueden darse casos en los que el equipo del
encargo obtiene directamente recursos para el encargo de auditoria. Por ejemplo, esto puede
darse cuando el auditor de un componente esta obligado por disposiciones legales,
reglamentarias o por otro motivo a expresar una opinién sobre los estados financieros de un
componente, y el auditor del componente también es nombrado por la direccién del componente
para aplicar procedimientos de auditoria en nombre del eguipe-del-encarge-auditor del grupo. En
esas circunstancias, las politicas o los procedimientos de la firma de auditoria pueden requerir
que el socio del encargo tome medidas diferentes, como solicitar informacion al auditor del
componente, para determinar si los recursos asignados o puestos a disposicion son suficientes y
adecuados.

Recursos insuficientes o inadecuados (Ref: Apartado 27)

Realizacion del encargo

34 NIA 210, Acuerdo de los términos del encargo de auditoria, apartado 9.

NIA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude.

NIA 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad.

NIA 265, Comunicacidn de las deficiencias en el control interno a los responsables del gobierno y a la direccion
de la entidad.

35
36
37
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Direccidn, supervisidn y revision (Ref: Apartado 30)

Revisiéon por el socio del encargo (Ref: Apartados 30-34)

A92.

El socio del encargo aplica el juicio profesional para identificar las areas en las que el equipo del
encargo ha realizado juicios significativos. Las politicas o los procedimientos de la firma de
auditoria pueden especificar determinadas cuestiones que habitualmente se espera que sean
juicios significativos. Los juicios significativos en relacién con el encargo de auditoria pueden
incluir cuestiones relacionadas con la estrategia global de auditoria y el plan de auditoria para
llevar a cabo el encargo, la ejecucién del encargo y las conclusiones globales alcanzadas por el
equipo del encargo, por ejemplo:

Cuestiones relacionadas con la planificacién del encargo, tales como cuestiones relacionadas
con la determinacion de |la materialidad importancia relativa.

La composicidn del equipo del encargo, incluido:
o  Personal que utiliza su especializacion en un drea contable o de auditoria especifica.
o Lautilizacién de personal de centros de prestacion de servicios.

La decisién de que participe un experto del auditor, incluida la decisién de involucrar a un
experto externo.

La consideracidon por el equipo del encargo de informacién obtenida en el proceso de
aceptacion y continuidad y las respuestas que se proponen a esa informacién.

El proceso de valoracion del riesgo por el equipo del encargo, incluidas situaciones en las que
la consideracién de los factores de riesgo inherente y la valoracién del riesgo inherente
requieren juicios significativos del equipo del encargo. La consideracion por el equipo del
encargo de relaciones y transacciones con partes vinculadas y la informacién a revelar.

Los resultados de los procedimientos aplicados por el equipo del encargo en areas
significativas del encargo, por ejemplo, conclusiones en relacién con determinadas
estimaciones contables, politicas contables o consideraciones sobre la posibilidad de
continuar como empresa en funcionamiento.

La evaluacion por el equipo del encargo del trabajo realizado por expertos y las conclusiones
obtenidas de esta.

En situaciones de auditoria de grupo:
o laestrategia global de auditoria del grupo y el plan de auditoria del grupo;
o decisiones sobre la participacion de auditores de componentes, incluido el modo de

dirigirlos y supervisarlos y de revisar su trabajor-ireltide,porejemplo,entoscasosentos

7’ 7
. .z . . 7
A 1nco o a¥alllaa' o a Fa ntorm o

o la evaluacion del trabajo realizado por auditores de componentes y las conclusiones
obtenidas de ésta.
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¢ El modo en que han sido tratadas las cuestiones que afectan a la estrategia global de
auditoria y al plan de auditoria.

¢ La significatividad y el tratamiento de las incorrecciones corregidas y no corregidas
identificadas durante el encargo.

¢ La opinidon del auditor propuesta y las cuestiones que se deben comunicar en el informe de
auditoria, por ejemplo, cuestiones clave de la auditoria, o una seccién relativa a una
«Incertidumbre material relacionada con la Empresa en funcionamiento»
Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 230 (procedentes de la
NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 540 (Revisada), la NIA 600 (Revisada), la NIA 610

(Revisada), la NIA 720 (Revisada), las NIA de Informes sobre estados financieros

auditados y del Proyecto de Gestion de la calidad)

NIA-ES 230, Documentacion de auditoria

Introduccion
Naturaleza y propdsitos de la documentacion de auditoria

3. La documentacién de auditoria es util para algunos propdsitos adicionales, como son los
siguientes:

e  Facilitar a los miembros del equipo del encargo responsables de la supervisidn la direccién y
supervisiéon del trabajo de auditoria, y el cumplimiento de sus responsabilidades de revisién
de conformidad con la NIA 220 (Revisada)*.

ong . .. . 39 .
¢ Permitir Rrealizar revisiones de—eentrel de la calidad de los encargos , otros tipos de
revisiones de los encargos® vy las actividades de seguimiento segun el sistema de gestién de la
. ) S . . . )
calidad de la firma de auditoria—e—inspececiones—de—conformidad—contaNICC1 —o-—contos
. . | . I I . I | . 4_2

38 NIA 220 (Revisada), €entrel Gestidn de la calidad de-e una auditoria de estados financieros, apartados 35-1729-
34.

39 Norma Internacional de Gestidn de la Calidad (NIGC) 2, Revisiones de la calidad de los encargos.

40 NIGC 1, Gestion de la calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias o revisiones de estados

financieros, asi como otros encargos que proporcionan un grado de sequridad o servicios relacionados apartado
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¢ Permitir Rrealizar inspecciones externas de conformidad con los requerimientos legales,
reglamentarios u otros que sean aplicables.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Documentacion del cumplimiento de las NIA (Ref: Apartado 8(a))

A7. La documentacién de auditoria proporciona evidencia de que la auditoria cumple con las NIA. Sin
embargo, no es necesario ni factible que el auditor documente cada cuestién considerada, o cada
juicio profesional aplicado, en & una auditoria. Ademas, no es necesario que el auditor
documente de forma separada (mediante un listado de comprobaciones, por ejemplo) el
cumplimiento de cuestiones cuyo cumplimiento se evidencie en los documentos incluidos en el
archivo de auditoria. Por ejemplo:

¢ Enrelacién con los requerimientos aplicables con cardcter general durante toda la auditoria,
se puede demostrar su cumplimiento en el archivo de auditoria de varias formas:

o Por ejemplo, puede no existir una Unica manera de documentar el escepticismo
profesional del auditor. Sin embargo, la documentacion de auditoria puede
proporcionar evidencia del escepticismo profesional mostrado por el auditor de
conformidad con las NIA. Por ejemplo, en relacion con las estimaciones contables,
cuando la evidencia de auditoria comprende tanto informacidén que corrobora como
informacién que contradice las afirmaciones de la direccidon, documentar el modo en
gue el auditor evalud esa evidencia, incluidos los juicios profesionales aplicados al
formarse una conclusién acerca de la suficiencia y adecuacién de la evidencia de

e

auditoria obtenida. Bicha—evidenciapuede-incluirprocedimientos—espe os—aplica

o Asimismo, a través de la documentacion de auditoria se puede evidenciar de diversas
formas que el socio del encargo ha asumido |a responsabilidad se-harespensabitizade-de
la direccion; y supervision y—reatizacion-del equipo del encargo y de |a revision de su
trabajo*dela-auditeria-deconformidad-cenlasNIA. Esto puede incluir documentacion
sebre—que proporciona evidencia de |la epertuna participacion del socio del encargo
suficiente y adecuada en aspeetes—de la auditoria, tales como su participacion en las

discusiones del equipo del encargo+egueridas-periaNIA3154

43 NJA 220 (Revisada), apartado 29.
44 P

“«

.z
NLA dan OR—\—\ o
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Documentacion de cuestiones significativas y de juicios profesionales significativos relacionados con
estas (Ref: Apartado 8(c))

A10. Los siguientes son ejemplos de circunstancias en las que, de acuerdo con el apartado 8, resulta
adecuado preparar documentacidon de auditoria relativa a la aplicacidon del juicio profesional,
cuando las cuestiones y los correspondientes juicios sean significativos:

¢ Las bases para las conclusiones del auditor sobre la razonabilidad de aspectos con respecto a
los cuales se realizan juicios subjetivos por parte de la direccidn {perejermplota+razenabilidad

e Las bases para la evaluacion por el auditor de si una estimacion contable vy la informacién
relacionada revelada son razonables de acuerdo con el marco de informacién financiera
aplicable o si contienen alguna incorreccion.

¢ Las bases para las conclusiones del auditor sobre la autenticidad de un documento cuando se
ha llevado a cabo una investigacién adicional (tal como la correcta utilizacién de un experto o
de procedimientos de confirmacidn) como consecuencia de condiciones identificadas durante
la realizacion de la auditoria que llevaron al auditor a considerar que el documento podia no
ser auténtico.

e Cuando es aplicable la NIA 701*, la determinacién por parte del auditor de las cuestiones
clave de la auditoria o la determinacion de que no hay cuestiones clave de la auditoria que se
deban comunicar.

De acuerdo con lo indicado en el articulo 5.1.c) de la LAC y en la NIA-ES 701, en el caso de
auditoria de entidades no consideradas de interés publico es obligatorio tener en cuenta
las circunstancias referidas en el apartado 9.a) de la mencionada norma, y los apartados
concordantes correspondientes. No obstante, las circunstancias incluidas en las letras b) y
c) de dicho apartado 9 podran tenerse en cuenta voluntariamente, en cuyo caso los
requerimientos de la NIA-ES 701 deberan aplicarse en su totalidad.

Identificacion de partidas o cuestiones especificas sobre las que se han realizado pruebas, y de la
persona que lo ha preparado. asi como del revisor (Ref: Apartado 9)

4> NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido por un auditor

independiente.
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A13. La NIA 220 (Revisada) contiene requerimientos y orientaciones sobre—nteqwe%e—que—el—aaeh-ter
revise-el-trabaje-de-auditoriarealizade-mediante la revision de la documentacién de auditoria” . El
requerimiento de documentar quién reviso el trabajo de auditoria realizado no implica que sea
necesario que cada papel de trabajo especifico incluya evidencia de la revisidn. Sin embargo, el
requerimiento comporta documentar el trabajo de auditoria que se revisd, quién revisé dicho
trabajo, y la fecha de la revision.

Documentacion de las discusiones con la direccion, los responsables del gobierno de la entidad y
otros, sobre cuestiones significativas (Ref: Apartado 10)

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimension (Ref: Apartado 8)

Al7. En la preparacidon de la documentacidon de auditoria, al auditor de una entidad de pequeia
dimensién le puede también resultar util y eficiente registrar varios aspectos de la auditoria
conjuntamente en un solo documento, con referencias a los papeles de trabajo que sirven de
soporte, en su caso. El conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacién
financiera aplicable, y de su sistema de control interno, la estrategia global de auditoria y el plan
de auditoria, la importancia relativa determinada de conformidad con la NIA 320%, los riesgos
valorados, las cuestiones significativas detectadas durante la realizacién de la auditoria, y las
conclusiones alcanzadas son ejemplos de cuestiones que pueden documentarse conjuntamente
en la auditoria de una entidad de pequefia dimension.

Inaplicacion de un requerimiento (Ref: Apartado 12)

A19. El requerimiento de documentacidn sdlo se refiere a los requerimientos que sean aplicables en
funcidn de las circunstancias. Un requerimiento no es aplicable*® Gnicamente en los casos en los
que:

(a) la NIA en su totalidad no sea aplicable (por ejemplo, si una entidad no tiene una funcién de
auditoria interna, no es aplicable la NIA 610 (Revisada 2013)*; o

(b) el requerimiento incluya una condicién y la condicion no concurra (por ejemplo, el
requerimiento de expresar una opinion modificada en caso de imposibilidad de obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada, si no existe dicha imposibilidad).

Cuestiones surgidas después de la fecha del informe de auditoria (Ref: Apartado 13)

A20. Entre los ejemplos de circunstancias excepcionales estan los hechos que llegan al conocimiento
del auditor después de la fecha del informe de auditoria, pero que existian en dicha fecha y que,
de haber sido conocidos en la misma, podrian haber motivado la correccidn de los estados
financieros o que el auditor expresara una opinién modificada en el informe de auditoria” . Los
consiguientes cambios en la documentacidn de auditoria se_revisan han—de—revisarse de

46 NIA 220 (Revisada), apartados 3729-34.

47 NIA 320, Importancia relativa o materialidad en la planificacidn y ejecucién de la auditoria.
48 NIA 200, apartado 22.

4 NIA 610 (Revisada 2013), Utilizacién del trabajo de los auditores internos, apartado 2.

%0 NIA 560, Hechos posteriores al cierre, apartado 14.
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Compilacidn del archivo final de auditoria (Ref: Apartados 14-16)

Véase nota aclaratoria a los apartados 14 a 16 de esta Norma. ‘

A21. La NIEGC 1 (o los requerimientos nacionales que sean al menos igual de exigentes) requiere que
las-firmas-de-auditoria-establezean los sistemas de gestion de la calidad de las firmas de auditoria
establezcan un objetivo de calidad que trate la compilacidn oportuna de la documentacién del
encargo pe fticasvpbrocedimientospara-completaroportunamentelacompilacidn-delos-archive
de—auditeria después de la fecha de los informes de los encargossz. Un plazo adecuado para
completar la compilacion del archivo final de auditoria no excede habitualmente de los 60 dias
siguientes a la fecha del informe de auditoria .

A23. La NIEGC 1 (o los requerimientos nacionales que sean al menos igual de exigentes) requiere que
las firmas de auditoria establezcan sistemas de gestion de la calidad para establecer un objetivo
de calidad que trate el adecuado mantenimiento y—peliticas—y—procedimientos—para—ta
conservacién de la documentacion de los encargos para cumplir las necesidades de la firma de
auditoria y las disposiciones legales, reglamentarias y los requerimientos de ética o las normas
profesionales apIicabIesSA. El plazo de conservacién para encargos de auditoria habitualmente no
es inferior a cinco afos a partir de la fecha del informe de auditoria o, cuando sea aplicable, de la
fecha del informe de auditoria delgrupe sobre los estados financieros del grupo, si ésta es
posteriorss.

A24. Un ejemplo de una circunstancia en la que el auditor puede encontrar necesario modificar la
documentacién de auditoria existente o afiadir nueva documentacién de auditoria después de
completarse la compilacion del archivo es la necesidad de aclarar documentacion de auditoria
existente como consecuencia de comentarios recibidos durante las—inspececiones-las actividades

de seguimiento realizadasperpersonalinterno-o-terceres-0 por inspecciones externas.

Anexo

(Ref: Apartado 1)

Requerimientos especificos de documentacion de auditoria en otras NIA

En este anexo se identifican los apartados de otras NIA er—viger—y que contienen requerimientos
especificos de documentacion. £a Esta lista no exime de tener en cuenta los requerimientos y la
correspondiente guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas eerrespendientes de las NIA.

NIA 220 (Revisada), €entrel—Gestion de la calidad de fe—una auditoria de estados financieros,
apartados 242541

51 NIA 220 (Revisada), apartados $629-34.
52 NIEGC 1, apartado 4531(f).
53 NIEGC 1, apartado AS4A83.
5 NIEGC 1, apartado 4731(f).
55 NIEGC 1, apartado A61A85.
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« NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables;inclsidastas—devalerrazenable; vy de la
correspondiente informacién relacionada a revelar - apartado 3923

« NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos
(incluido el trabajo de los auditores de s componentes), apartado 59-58

* NIA 610 (Revisada 2013) Utilizacion del trabajo de los auditores internos, apartados 36— 37.

* NIA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacion, apartado 25.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 240 (procedentes de la
NIA 250 (Revisada), la NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 540 (Revisada), la NIA 600
(Revisada), la NIA 610 (Revisada) y del Proyecto de Tratamiento de la

informacion a revelar en la auditoria de estados financieros)

NIA-ES 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al
fraude

Introduccion

Responsabilidades del auditor

7. Por otra parte, el riesgo de que el auditor no detecte una incorreccién material debida a fraude
cometido por la direccién es mayor que en el caso de fraude cometido por empleados, porque la
direccion normalmente ocupa una posicién que le permite, directa o indirectamente, manipular
los registros contables, proporcionar informacion financiera fraudulenta o eludir los controles

procedimientos-de—contrel disefiados para prevenir que otros empleados cometan fraudes de ese
tipo.

8a. El auditor puede tener responsabilidades adicionales establecidas en disposiciones legales,
reglamentarias o en requerimientos de ética aplicables en relacidn con el incumplimiento por la
entidad de las disposiciones legales y reglamentarias, incluido el fraude, que podrian diferir o ir
mas alla de la presente y otras NIA, como, por ejemplo: (Ref: Apartado A5a)

(a) responder al incumplimiento o a la existencia de indicios de incumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias, incluidos requerimientos en relacidn con
comunicaciones especificas a la direccidn o a los responsables del gobierno de la entidad,
evaluando lo adecuado de su respuesta al incumplimiento y determinando si son necesarias
actuaciones adicionales;

(b) comunicar incumplimientos identificados o la existencia de indicios de incumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias a otros auditores (por ejemplo, en una auditoria de los
estados financieros de un grupo) v
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(c) requerimientos de documentacion relativa a incumplimientos identificados o a la existencia
de indicios de incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias.

El cumplimiento de cualquier responsabilidad anadida puede proporcionar informacion adicional

relevante para el trabajo del auditor de conformidad con esta NIA o con cualquier otra NIA (por

ejemplo, informacioén relativa a la integridad de la direccion o, en su caso, de los responsables del

gobierno de la entidad).

A efectos de lo dispuesto en este apartado, se atendera a lo establecido en los articulos 7 vy
12.1 del Reglamento (UE) n.2 537/2014, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 16 de abril
de 2014, los articulos 31, 36.2 y 38 y en la disposicién adicional séptima de la LAC y en su
normativa de desarrollo, asi como en otra normativa que pueda ser de aplicacion.

Requerimientos

Escepticismo profesional

12.

De conformidad con la NIA 200%, el auditor mantendra una actitud de escepticismo profesional
durante toda la auditoria, reconociendo que, a pesar de su experiencia previa sobre la honestidad
e integridad de la direccién y de los responsables del gobierno de la entidad, es posible que exista
una incorreccién material debida a fraude. (Ref: Apartados A7-A8)

Discusion entre los miembros del equipo del encargo

15.

La NIA 315 (Revisada 2019) requiere que se discuta entre los miembros del equipo del encargo y
que el socio del encargo determine las cuestiones a comunicar a los miembros del equipo que no
participen en la discusion” . La discusion pondra un énfasis especial en el modo en que los estados
financieros de la entidad pueden estar expuestos a incorreccion material debida a fraude y las
partidas a las que puede afectar, incluida la forma en que podria producirse el fraude. La
discusidn se desarrollard obviando la opiniédn que los miembros del equipo del encargo puedan
tener sobre la honestidad e integridad de la direccién o de los responsables del gobierno de la
entidad. (Ref: Apartados A10-A11)

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

16.

Al aplicar los procedimientos de valoracién del riesgo y llevar a cabo las actividades relacionadas
para obtener conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacion financiera
aplicable y-ireluido-—su del sistema de control interno de la entidad, como se requiere en la NIA
315 (Revisada 2019[58, el auditor aplicara los procedimientos recogidos en los apartados 37—2423
=43 con el fin de obtener informacion para identificar los riesgos de incorreccién material debida
a fraude.

La direccion y otras personas de la entidad

19.

Para aquellas entidades que cuenten con una funcién de auditoria interna, el auditor realizara
indagaciones entre les—auditores—inrternos las personas apropiadas de la funcion con el fin de
determinar si tienen conocimiento de algun fraude, indicios de fraude o denuncia de fraude que

56 NIA 200, apartado 15.
57 NIA 315 (Revisada 2019), apartados 17-18 16-

55 NIA315(Revisada)apartades5—24-
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afecten a la entidad, asi como para conocer sus opiniones acerca del riesgo de fraude. (Ref:
Apartado A18)

Responsables del gobierno de la entidad

20.

Salvo en el caso de que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en su
direcciénsg, el auditor obtendra conocimiento del modo en que los responsables del gobierno de
la entidad ejercen la supervision de los procesos de la direcciéon destinados a identificar y dar
respuesta a los riesgos de fraude en la entidad, asi como deleentrelinterne-de los controles que
la direccidn haya establecido para mitigar dichos riesgos. (Ref: Apartados A19-A21)

Identificacidn y valoracion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude

25.

27.

De conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019), el auditor identificard y evaluara los riesgos de
incorreccién material debida a fraude en los estados financieros, y en las afirmaciones relativas a
. . . . s 60

tipos de transacciones, saldos contables o informacién a revelar .

El auditor tratara los riesgos valorados de incorreccidn material debida a fraude como riesgos
significativos y, en consecuencia, en la medida en que aun no se haya hecho, el auditor ebtend+ra
eonochniento—delos—correspendientes—identificarda los controles de la entidad;—nreldidas—tas
actividades-de—control—gue-seanrelevantespara que responden a dichos riesgos, y evaluara su

disefio y determinara si han sido implementados®. (Ref: Apartados A31-A32)

Procedimientos de auditoria enrespuesta que responden a riesgos valorados de incorreccion material
debida a fraude en las afirmaciones

Procedimientos de auditoria en—respuesta que responden a riesgos relacionados con la elusion de los
controles por parte de la direccion

Comunicaciones a la direccion y a los responsables del gobierno de la entidad

40.

41.

Si el auditor identifica un fraude u obtiene informacidn que indique la posible existencia de un
fraude, fese comunicara oportunamente con eal nivel adecuado de {a direccion, salvo que lo
prohiba una disposicién legal o reglamentaria, a fin de informar a los principales responsables de
la prevencion y deteccidon del fraude de las cuestiones relevantes para sus responsabilidades.
(Ref: Apartados A59a-A60)

Salvo que todos los responsables del gobierno de la entidad participen en su direccion, si el
auditor identifica un fraude, o tiene indicios de que puede existir un fraude en el que participen:

(a) ladireccion;

(b) los empleados que desempefian funciones significativas de control interno o

59

NIA 260 (Revisada), “Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad”, apartado 13.

60 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 2825-

61

NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a)(i) y 26(d).
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(c) otras personas, cuando el fraude dé lugar a una incorreccion material en los estados
financieros;

el auditor se comunicard acerca de estas cuestiones con a los responsables del gobierno de la
entidad oportunamente. Si el auditor tiene indicios de la existencia de fraude en el que esté
implicada la direccién, se comunicard acerca de estas sospechas con a los responsables del
gobierno de la entidad y discutira con ellos la naturaleza, el momento de realizacién y la extension
de los procedimientos de auditoria necesarios para completar la auditoria. Dichas comunicaciones
con los responsables del gobierno de la entidad se requieren salvo que lo prohiba una disposicidn
legal o reglamentaria. (Ref: Apartados A59a, A61-A63)

42. El auditor se comunicara con a los responsables del gobierno de la entidad, salvo que lo prohiba
una disposicion legal o reglamentaria, acerca de cualquier otra cuestién relativa a fraude que, a su
juicio, sea relevante para su responsabilidad. (Ref: Apartados A59a, A64)

Comunicaciones—a—las—auteridades—reguladoras—y—de—supervision—Informacion sobre fraude a una

autoridad competente ajena a la entidad

43. Si el auditor ha identificado un fraude, o tiene indicios de que lo haya, determinara si las
disposiciones legales o reglamentarias o los requerimientos de ética aplicables: tiene—la

deber—ele—eenﬁeleneralﬂad—(Ref Apartados A65-A67)

(a) Requieren que el auditor informe a una autoridad competente ajena a la entidad.

(b) Establecen responsabilidades en cumplimiento de las cuales informar a una autoridad
competente ajena a la entidad puede ser adecuado en funcion de las circunstancias.

Hermatﬂ&qae—pueda—ser—de—a-pheaelen A efectos de Io dlspuesto en este apartado s atendera
a lo establecido en los articulos 7 y 12.1 del Reglamento (UE) n.2 537/2014, los articulos 31, 36.2

y 38 y en la disposicidn adicional séptima de la LAC y en su normativa de desarrollo, asi como en
otra normativa que pueda ser de aplicacion.

Documentacion

44. En relacién con e la
identificacion y Ia valoracion de los riesgos de incorreccidn material requerida por la NIA 315

(Revisada 2019[ el auditor incluird en la documentacién de auditoria—regueridaportaNA315

evidencia de

(a) las decisiones significativas que se hayan tomado durante la discusién mantenida entre los
miembros del equipo del encargo en relacién con la probabilidad de incorreccion material en
los estados financieros debida a fraude; ¥

(b) los riesgos identificados y valorados de incorreccidon material debida a fraude en los estados
financieros y en las afirmaciones;: y

62 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 38 NiA
63 NIA 230, “Documentacién de auditoria” apartados 8-11y apartado A6 N4-A%—15—&pa+tt—ade%2—
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(c) controles identificados en el componente de actividades de control que responden a riesgos
valorados de incorreccion material debidos a fraude.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Caracteristicas del fraude (Ref: Apartado 3)

A4.

La informacién financiera fraudulenta a menudo implica que la direccién eluda controles que, por
lo demds, operan eficazmente. La direccién puede cometer fraude eludiendo los controles
mediante la utilizacion intencionada de técnicas como las siguientes:

¢« Omitiendo, anticipando o difiriendo el reconocimiento en los estados financieros de hechos y
transacciones que han ocurrido durante el periodo.

« Omitiendo, presentando de manera confusa o revelando con incorrecciones la informacién a revelar
requerida por el marco de informacidn financiera aplicable o aquella necesaria para lograr una
presentacion fiel.

¢ Ocultando —e—re—+evelanrde; hechos que podrian afectar a las cantidades registradas en los
estados financieros.

Responsabilidad en relacion con la prevencion y deteccion del fraude

Responsabilidades del auditor (Ref: Apartado 8a)

Aba.

Las disposiciones legales o reglamentarias o los requerimientos de ética aplicables pueden

requerir que el auditor apligue procedimientos adicionales v lleve a cabo actuaciones adicionales.
(Pdrrafo suprimido)®*.

Véase nota aclaratoria al apartado 8a de esta Norma.

Escepticismo profesional (Ref: Apartados 12-14)

A7.

Mantener el escepticismo profesional requiere cuestionarse continuamente si la informacion y la
evidencia de auditoria obtenidas indican que puede existir una incorreccion material debida a
fraude. Esto incluye tener en cuenta la fiabilidad de la informacién que va a utilizarse como
evidencia de auditoria y los controles ejereides-identificados, en su caso, en el componente de
actividades de control sobre su preparacién y mantenimiento,edande-seanrelevantes. Debido a
las caracteristicas del fraude, el escepticismo profesional del auditor es especialmente importante
a la hora de considerar los riesgos de incorreccion material debida a fraude.

Discusion entre los miembros del equipo del encargo (Ref: Apartado 15)

8  Nota suprimida.
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Al11l. Ladiscusidn puede incluir cuestiones como las siguientes:

Un intercambio de ideas entre los miembros del equipo del encargo sobre el modo en que
piensan que los estados financieros de la entidad (incluidos cada uno de los estados y la
informacion a revelar) pueden estar expuestos a incorrecciones materiales debidas a fraude y

las partidas a las que ello afecta, el modo en que la direccidn podria proporcionar y ocultar la
informacion financiera fraudulenta, y la manera en que podria producirse una apropiacién
indebida de los activos de la entidad.

La consideracién de las circunstancias que podrian ser indicativas de manipulacién de
resultados, asi como de las posibles practicas de la direccidn para manipular los resultados
gue podrian generar informacion financiera fraudulenta.

La consideracion del riesgo de que la direccién pueda intentar presentar la informacion a

revelar de un modo que pueda confundir en la comprensidon de las cuestiones que se revelan

(por ejemplo, incluyendo demasiada informaciéon no material o utilizando una terminologia

poco clara o ambigua).

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Indagaciones ante la direccion

Valoracidn por la direccion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude (Ref: Apartado 17(a))

Indagaciones entre ante los auditores internos (Ref: Apartado 19)

A18. La NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 610 (Revisada 2013) establecen requerimientos vy
proporcionan orientaciones aplicables a sebre-las auditorias de entidades que cuentan con una
funcion de auditorfa interna’. Para el cumplimiento de los requerimientos de estas NIA, en el
contexto del fraude, el auditor puede indagar sobre actividades de—auditeria—interna especificas
de la funcidn, como por ejemplo:

Los procedimientos que, en su caso, tes—auditeres—internos la funcién de auditoria interna
hayar aplicado durante el ejercicio para detectar fraudes.

Si la direccién ha respondido satisfactoriamente ante cualquier hallazgo derivado de dichos
procedimientos.

Conocimiento de la supervision ejercida por los responsables del gobierno de la entidad (Ref: Apartado

20)

A19. Los responsables del gobierno de la entidad supervisan los sistemas de la entidad destinados al
seguimiento de riesgos, el control financiero y el cumplimiento de la normativa legal. En muchos
paises, las practicas de gobierno corporativo estdn bien desarrolladas y los responsables del
gobierno de la entidad desempefian una funcién activa en la supervision de la valoracién por
parte de la entidad del riesgo de fraude y del-contrelinterno—relevante de los controles que
responden a esos riesgos. Teniendo en cuenta que las competencias de los responsables del

gobierno de la entidad y de la direccién pueden variar en funcidn de las entidades y de los paises,

5 NIA 315 (Revisada 2019), apartados 14(a) y 24(a)(ii)23 y NIA 610 (Revisada 2013), Utilizacién del trabajo de los

auditores internos.
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A20.

es importante que el auditor conozca las competencias que corresponden a cada uno, a fin de
. ez . . 66
poder llegar a comprender la supervisién ejercida por las personas competentes .

El conocimiento de la supervisién ejercida por los responsables del gobierno de la entidad puede
aportar informacion sobre el grado de expesicién susceptibilidad de la entidad a fraude de la
direccion, la adecuacién de los controles irterres-que responden a los al-riesgos de fraude vy la
competencia e integridad de la direccién. El auditor puede obtener este conocimiento por
distintas vias, tales como la asistencia a reuniones en las que se discutan dichas cuestiones, la
lectura de las actas de dichas reuniones o indagaciones ante los responsables del gobierno de la
entidad.

Consideraciones especificas para entidades de pequena dimensién

Consideracion de otra informacion (Ref: Apartado 23)

A22.

Ademas de la informacion obtenida mediante la aplicacién de procedimientos analiticos, puede
ser util, a fin de identificar los riesgos de incorreccién material debida a fraude, considerar otra
informacidn sobre la entidad y su entorno, el marco de informacion financiera aplicable y el
sistema de control interno de la entidad. La discusidn entre los miembros del equipo puede
proporcionar informacién Util para la identificacion de dichos riesgos. Adicionalmente, la
informacidon obtenida en los procesos seguidos por el auditor de cara a la aceptacién vy
continuidad de clientes, y la experiencia adquirida en otros encargos realizados para la entidad,
como, por ejemplo, encargos de revision de informacién financiera intermedia, pueden ser
relevantes para identificar los riesgos de incorreccién material debida a fraude.

Evaluacion de los factores de riesgo de fraude (Ref: Apartado 24)

A25.

En el anexo 1, se recogen ejemplos de factores de riesgo de fraude relacionados con la
informacidn financiera fraudulenta y la apropiacidn indebida de activos. Dichos factores de riesgo
ilustrativos se clasifican en funcion de tres condiciones que, generalmente, estdan presentes
cuando existe fraude:

e la existencia de un incentivo o elemente-depresién presiones para cometer fraude;

¢ la percepcion de una oportunidad para cometer fraude y
¢ la capacidad de racionalizar la accién fraudulenta.

Los factores de riesgo de fraude pueden estar relacionados con incentivos, presiones u
oportunidades que surgen de condiciones gue originan susceptibilidad de incorreccién, antes de
considerar los controles. Los factores de riesgo de fraude, que incluyen el sesgo intencionado de
la direccidn son, en la medida en la que afectan al riesgo inherente, factores de riesgo inherente®’.
Los factores de riesgo de fraude también pueden estar relacionados con condiciones dentro del
sistema de control interno de la entidad que proporcionan una oportunidad para cometer fraude
o que pueden afectar a la actitud de la direccién o a su capacidad de racionalizar acciones
fraudulentas. Los factores de riesgo de fraude indicativos de una actitud que permite la

66 Los apartados A1-A8 de la NIA 260 (Revisada) tratan de las personas con las que el auditor se comunica cuando
no esta bien definida la estructura de gobierno de la entidad.
87 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 12(f).
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racionalizacion de la accién fraudulenta pueden no ser susceptibles de observacién por parte del
auditor. Sin embargo, el auditor puede llegar a conocer st la existencia de dicha informacién a
través, por ejemplo, del conocimiento requerido del entorno de control de la entidad®. Aunque
los factores de riesgo de fraude descritos en el Anexo 1 cubren un amplio espectro de situaciones
a las que pueden enfrentarse los auditores, son sdlo ejemplos y pueden existir otros factores de
riesgo.

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude

Riesgo de fraude en el reconocimiento de ingresos (Ref: Apartado 26)

Identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material debida a fraude y conocimiento de los
correspondientes controles de la entidad (Ref: Apartado 27)

A31.

A32.

La direccidn puede penderar realizar juicios sobre la naturaleza y extension de los controles que
decide implementar;—asi—ceme y sobre la naturaleza y la extensién de los riesgos que decide
asumir. En la determinacién de los controles que se van a implementar para prevenir y detectar el
fraude, la direccién tiene en cuenta el riesgo de que los estados financieros puedan contener
incorrecciones materiales debidas a fraude. Al realizar dicha perderaeiér—consideracion, es
posible que la direccion llegue a la conclusién de que no es eficaz, en términos de coste,
implementar y mantener un determinado control en relacién con la reduccién de los riesgos de
incorreccién material debida a fraude que supondra dicho control.

Por ello es importante que el auditor obtenga conocimiento de los controles que la direccidn ha
disefnado, implementado y mantenido para prevenir y detectar el fraude. Alhacerle; En la
identificacion de los controles que responden a los riesgos de incorreccion material debida a
fraude, el auditor puede llegar a saber, por ejemplo, que la direccion ha decidido
conscientemente aceptar los riesgos asociados a una falta de segregacién de funciones. La
informacidn obtenida de—diche—ceonecimiente_de la identificacion de esos controles, v de la
evaluacién de su disefio, y de la determinacién de si han sido implementados también puede ser
atil a la hora de identificar los factores de riesgo de fraude que pueden afectar a la valoracién por
el auditor del riesgo de que los estados financieros contengan incorrecciones materiales debidas a
fraude.

Respuesta a los riesgos valorados de incorreccion material debida a fraude

Respuestas de-caracter globales

Procedimientos de auditoria en—respueste que responden a riesgos relacionados con la elusion de
controles por parte de la direccion

Asientos en el libro diario y otros ajustes (Ref: Apartado 32(a))

88 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 21.
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A42.

A43.

Asimismo, es importante que el auditor considere los riesgos de incorreccion material asociados a
la indebida elusidn de los controles sobre los asientos en el libro diario®, ya que los procesos y
controles automatizados pueden reducir el riesgo de error involuntario, pero no evitan el riesgo
de que las personas puedan eludir, indebidamente, dichos procesos automatizados, por ejemplo,
cambiando los importes que se traspasan automaticamente al libro mayor o al sistema de
informacidn financiera. Ademads, en el caso de que se utilicen tecnologias de la informacién para
transferencia automatica de la informacion, puede haber escasa o nula evidencia visible de dicha
intervencién en los sistemas de informacién.

Para la identificacion y la seleccion de los asientos del libro diario y otros ajustes sobre los que se
van a realizar pruebas, asi como para la determinacién del método apropiado para examinar el
soporte subyacente a los elementos seleccionados, son relevantes las siguientes cuestiones:

e La identificacion y la valoracion del riesgo de incorreccion material debida a fraude. La
presencia de factores de riesgo de fraude y otra informacién obtenida durante la
identificacién y valoracién por el auditor del riesgo de incorreccién material debida a fraude
pueden faeititara—éste ayudarle en la identificacidon de los tipos especificos de asientos del
libro diario y otros ajustes sobre los que se van a realizar pruebas.

e El proceso de informacion financiera de la entidad y la naturaleza de la evidencia que se
puede obtener. En numerosas entidades, el procesamiento rutinario de las transacciones
conlleva la combinacién de pases-yprocedimientes controles manuales y automatizados. De
forma similar, el procesamiento de asientos en el libro diario y otros ajustes puede conllevar
procedimientes—y controles manuales y automatizados. En el caso de que se utilicen
tecnologias de la informacién en el proceso de informacién financiera, es posible que los
asientos en el libro diario y otros ajustes sélo existan en formato electrénico.

e Asientos en el libro diario y otros ajustes procesados fuera del curso normal de los negocios.
Los asientos en el libro diario que no son estandar pueden no estar sujetos atrrisme-grade-a
la misma naturaleza y extension de los controles irterre que los asientos que se utilizan de
forma recurrente para registrar mensualmente transacciones tales como ventas, compras y
desembolsos de efectivo.

Estimaciones contables (Ref: Apartado 32(b))

A47.

La NIA 540 (Revisada) también requiere una revision retrospectiva. Dicha revisidn se realiza como
procedimiento de valoracmn del riesgo con el fm de obtener mformauon sobre la eficacia del

i6 de las estimaciones
contables anteriores, evidencia de auditoria sobre el desenlace o, cuando proceda, para la

consiguiente nueva estimacion posterior realizada por la direccion de-las-estimaciones-delperiode
anterior—gue—sea—pertinente—para—realizar las—estimaciones—contables para sustentar la

identificacion y valoracidon de los riesgos de incorreccion material del periodo actual, y como
evidencia de auditoria de cuestiones que puede ser necesario revelar en los estados financieros,

8 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a) (ii).
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como la incertidumbre en la estimacién. Desde un punto de vista practico, la revisién por el
auditor de los juicios e hipdtesis de la direcciéon en busca de sesgos que puedan representar un
riesgo de incorreccion material debida a fraude, de conformidad con la presente NIA, puede
llevarse a cabo conjuntamente con la revision exigida por la NIA 540 (Revisada).

Comunicaciones a la direccion y a los responsables del gobierno de la entidad (Ref: Apartados 40-42)

A59a. En algunas jurisdicciones, las disposiciones legales o reglamentarias pueden limitar al auditor la

comunicacién de determinadas cuestiones con la direccidn y con los responsables del gobierno de
la_entidad. Las disposiciones legales o reglamentarias pueden prohibir de forma expresa una
comunicacion u otra actuacidn gue pueda perjudicar a la_investigacién de un acto ilegal o
presuntamente ilegal llevada a cabo por la autoridad competente, asi como alertar a la entidad,
por ejemplo, cuando se requiere que el auditor informe sobre un fraude a una autoridad
competente en aplicacién de legislacidén contra el blanqueo de capitales. En estas circunstancias,
las cuestiones consideradas por el auditor pueden ser complejas y puede considerar adecuado
obtener asesoramiento juridico.

Comunicaciones—a—las—autoridades—reguladoras—y—de—supervisién—Informacion sobre fraude a una

autoridad competente ajena a la entidad (Ref: Apartado 43)

En relacién con lo dispuesto en los apartados A65-A66, véase nota aclaratoria al apartado 43 de esta
Norma.

ABS.

La NIA 250 (Revisada)’® proporciona orientaciones adicionales para la determinacién por el

A66.

auditor de si se requiere o es adecuado informar a una autoridad competente ajena a la entidad
sobre incumplimientos identificados o sobre la existencia de indicios de incumplimiento de las
disposiciones legales vy reglamentarias, teniendo en cuenta el deber de confidencialidad del

auditor. e o Geradattor—ae presevd d oHHaeRcaHe36ae1d ‘:“.‘3‘ etepueae

La determinacién requerida por el apartado 43 puede implicar consideraciones complejas y la

aplicacion de juicio profesional. En consecuencia, Eel auditor puede considerar consultar
internamente (por ejemplo, en la firma o a una firma de la red) o, de manera confidencial, a un
regulador o a una organizacién profesional (salvo que lo prohiba una disposicidon legal o
reglamentaria o si incumpliera su deber de confidencialidad). El auditor también puede considerar
apropiade obtener asesoramiento juridico para comprender sus opciones y las implicaciones

profesionales o legales de actuar de un modo determinado. determinarta—forma—deproceder

0 NJA 250 (Revisada), Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en la_auditoria de estados

financieros, apartados A28-A34.

35



Anexo 1

(Ref: Apartado A25)
Ejemplos de factores de riesgo de fraude

Los factores de riesgo de fraude que se identifican en el presente anexo son ejemplos de factores a los
qgue pueden tener que enfrentarse los auditores en un amplio espectro de situaciones. Se presentan por
separado ejemplos relacionados con los dos tipos de fraude relevantes para el auditor: la informacién
financiera fraudulenta y la apropiacidn indebida de activos. Para cada uno de estos tipos de fraude, los
factores de riesgo se clasifican a su vez en funcién de las tres condiciones que suelen estar presentes
cuando se producen incorrecciones materiales debidas a fraude: a) incentivos y elementos—depresion
presiones; b) oportunidades; c) actitudes y racionalizacion. Aunque los factores de riesgo cubren un
amplio espectro de situaciones, son sélo ejemplos y, por tanto, el auditor puede identificar factores de
riesgo adicionales o diferentes. No todos estos ejemplos son relevantes en todas las circunstancias, y
algunos pueden tener mayor o menor significatividad en entidades de diferente dimensién o con
distintas caracteristicas de propiedad o distintas circunstancias. Asimismo, el orden en que se ofrecen
los ejemplos de factores de riesgo no pretende reflejar su importancia relativa o la frecuencia con que
se producen.

Los factores de riesgo de fraude pueden estar relacionados con incentivos, presiones u oportunidades
qgue surgen de condiciones gue originan susceptibilidad de incorreccidn, antes de considerar los
controles (es decir, el riesgo inherente). Esos factores son factores de riesgo inherente, en la medida en
gue afectan al riesgo inherente, y pueden deberse a sesgo de la direccidn. Los factores de riesgo de
fraude relacionados con oportunidades también pueden surgir de otros factores de riesgo inherente
identificados (por ejemplo, la complejidad o la incertidumbre pueden originar oportunidades que tienen
como resultado susceptibilidad de incorreccién debida a fraude). Los factores de riesgo de fraude
relacionados con oportunidades también pueden estar relacionados con condiciones dentro del sistema
de control interno de la entidad, tales como limitaciones o deficiencias en el control interno de la
entidad que originan esas oportunidades. Los factores de riesgo de fraude relacionados con actitudes o
racionalizaciones pueden surgir, en especial, de limitaciones o deficiencias en el entorno de control de Ia
entidad.

Factores de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a informacion financiera fraudulenta

Incentivos y elementes-de-presion presiones

La estabilidad financiera o |a rentabilidad se ven amenazadas por condiciones econdémicas, sectoriales u
operativas de la entidad, tales como (o de las que son indicio):

Oportunidades

Los—componentes—delcontrolinterno—sen—deficientes Las deficiencias en el control interno como

consecuencia resultado de:
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¢ Un seguimiento-inadecuado—delos—contreles—proceso inadecuado de seguimiento del sistema de

control interno de la entidad, incluidos los controles automatizados y los que se realizan sobre la
informacion financiera intermedia (en los casos en que se requiere informacién externa).

¢ Unas tasas de rotacion elevadas o una seleccion ineficaz de empleados de contabilidad, deauditeria
terna-e de tecnologia de la informaciéon o de la funcién de auditoria interna.

Factores de riesgo relacionados con incorrecciones eriginadas—per debidas a la apropiacion indebida
de activos

Los factores de riesgo relacionados con incorrecciones derivadas-de-debidas a una apropiacién indebida
de activos también se pueden clasificar atendiendo a las tres condiciones que generalmente estan

presentes cuando existe fraude: incentivos y elementes-depresion presiones; oportunidades; actitudes
y racionalizacion. Algunos factores de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a informacién

financiera fraudulenta también pueden estar presentes cuando surgen incorrecciones derivadas de una
apropiacién indebida de activos. Por ejemplo, puede haber un seguimiento ineficaz por parte de la
direccion y otras deficiencias en el control interno cuando existen incorrecciones debidas a informacion
financiera fraudulenta o a una apropiacion indebida de activos. A continuacién, se exponen ejemplos de
factores de riesgo relacionados con incorrecciones debidas a una apropiacién indebida de activos

Incentivos y elementes-de-presion presiones

Oportunidades

Determinadas caracteristicas o circunstancias pueden aumentar el grado de expesicién susceptibilidad
de los activos a una apropiacién indebida. Por ejemplo, las oportunidades para la apropiacion indebida
de activos aumentan cuando hay:

Unos controles interre inadecuados sobre los activos pueden aumentar el grado de expesicion
susceptibilidad de dichos activos a una apropiacion indebida. Por ejemplo, una apropiacidn indebida de
activos puede producirse porque haya:

Actitudes y racionalizacion

¢ Falta de atencion con respecto al control interre de la apropiacidn indebida de activos mediante
elusion de los controles existentes o la falta de adopcidn de medidas adeedadas correctoras
adecuadas de deficiencias conocidas en el control interno.

Anexo 2

(Ref: Apartado A40)

Consideracion relativa a las afirmaciones
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Las respuestas especificas a la valoracién por el auditor de los riesgos de incorrecciones materiales
debidas a fraude variaran en funcidn de los tipos o combinaciones de factores de riesgo de fraude o de
las condiciones identificadas, asi como de los tipos de transacciones, saldos contables, informacién a
revelar y afirmaciones a los que pueden afectar tales riesgos.

A continuacidn, se exponen ejemplos concretos de respuestas:

¢ Si el trabajo de un experto resulta especialmente significativo con respecto a una partida de los
estados financieros para la que el riesgo valorado de incorreccién material debida a fraude es alto,
aplicar procedimientos adicionales relacionados con algunas o todas las hipdtesis, los métodos o
hallazgos del experto con el fin de verificar que los hallazgos sean razonables, o contratar a otro
experto con ese propdsito.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 250 (Revisada)
(procedentes de la NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 600 (Revisada) y del

Proyecto de Gestion de la calidad)

NIA-ES 250 (Revisada), Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de
estados financieros

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas

Responsabilidad del cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias (Ref: Apartados 3-9)

Responsabilidades adicionales establecidas por disposiciones legales o reglamentarias o por
requerimientos de ética aplicables (Ref: Apartado 9)

A8. Las disposiciones legales o reglamentarias 0 los requerimientos de ética aplicables pueden
requerir que el auditor apligue procedimientos adicionales y lleve a cabo actuaciones adicionales.
(Frase suprimida).

A efectos de la adecuada interpretacion y aplicacion en Espafia de los requerimientos de ética
aplicables, incluidos los de independencia, se consideraran los establecidos en el articulo art. 2.3, la
seccion 22 del capitulo 1l (Titulo 1) y la seccién 32 del capitulo IV (Titulo I) de la LAC, en su normativa
de desarrollo y en el Reglamento (UE) n.2 537/2014.

Procedimientos de auditoria cuando se identifica o existen indicios de un posible incumplimiento

Evaluacion de las implicaciones de un incumplimiento identificado o de un posible incumplimiento (Ref:

Apartado 22)

A23. Tal como el apartado 22 requiere, el auditor evaluard las implicaciones de un incumplimiento
identificado o de un posible incumplimiento en relacidn con otros aspectos de la auditoria,
incluyendo la valoracion del riesgo realizada por el auditor y la fiabilidad de manifestaciones
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A25.

escritas. Las implicaciones de incumplimientos o de posibles incumplimientos especificos
dependerdn de la relacién de la comisién del acto y, en su caso, de su ocultacidon con actividades
de-—control-especificas controles especificos, asi como del nivel de la direccién o de las personas
involucradas que trabajan para la entidad o que estdn bajo su direccidn, especialmente cuando se
deriven de la participacion de la mas alta autoridad dentro de la entidad. Como se indica en el
apartado 9, el cumplimiento por el auditor de las disposiciones legales o reglamentarias o de los
requerimientos de ética aplicables puede aportar informacidn adicional relevante para las
responsabilidades del auditor de conformidad con el apartado 22.

En determinadas circunstancias, el auditor puede considerar renunciar al encargo, si las
disposiciones legales y reglamentarias asi lo permiten, por ejemplo, cuando la direccién o los
responsables del gobierno de la entidad no adopten las medidas correctoras que el auditor
considere adecuadas en las circunstancias, o cuando el incumplimiento identificado o la existencia
de indicios de incumplimiento pongan en duda la integridad de la direccion o de los responsables
del gobierno de la entidad, incluso cuando el incumplimiento no sea material para los estados
financieros. El auditor puede considerar adecuada la obtencién de asesoramiento juridico para
determinar si es adecuado renunciar al encargo. Cuando el auditor determina que seria adecuado
renunciar al encargo, hacerlo no le exime de cumplir otras responsabilidades establecidas en
disposiciones legales, reglamentarias o en requerimientos de ética aplicables para responder a un
incumplimiento identificado o a la existencia de indicios de incumplimiento. Ademas, el apartado
A9-A55 de la NIA 220 (Revisada!71 establece que determinados requerimientos de ética pueden
requerir que el auditor predecesor, a peticion del auditor sucesor, proporcione informacién
relativa a incumplimientos de las disposiciones legales y reglamentarias al auditor sucesor.

A efectos de lo dispuesto en este apartado, en relaciéon con la renuncia al encargo, se debe
atender a lo establecido en los articulos 5.2 y 22 de la LAC y en su normativa de desarrollo.

Por otra parte, en los supuestos de sustitucién de auditores, en cuanto al acceso a la
documentacion de la auditoria entre auditor predecesor y sucesor, se tendrd en cuenta lo
establecido en el articulo 32.f) de la LAC y, en el caso de entidades de interés publico, se
considerard, ademas, lo establecido en el articulo 44 de la LAC y en el articulo 18 del
Reglamento (UE) n.2 537/2014. Debe tenerse igualmente presente la Norma Técnica de
Auditoria sobre relacion entre auditores publicada por Resolucién de 20 de marzo de 2014, del
Instituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas.

Comunicacidon e informacidon sobre de incumplimientos identificados o sobre de la existencia de
indicios de incumplimiento

Informacion a las autoridades competentes ajenas a la entidad sobre un incumplimiento identificado o
sobre la existencia de indicios de incumplimiento (Ref: Apartado 29)

A30.

En otros casos, ...

7L NIA 220 (Revisada), Centrel Gestion de la calidad de l& una auditoria de estados financieros.
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Documentacion (Ref: Apartado 30)

A36. Las disposiciones legales o reglamentarias ...

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 260 (Revisada)
(procedentes de la NIA 250 (Revisada), la NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 540
(Revisada), la NIA 600 (Revisada), la NIA 720 (Revisada) y de los Proyectos de
Tratamiento de la informacidn a revelar en la auditoria de estados financieros y

de Gestion de la calidad)

NIA-ES 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad

Introduccion

La funcion de la comunicacion

7. En algunas jurisdicciones, las disposiciones legales o reglamentarias pueden limitar al auditor la
comunicacion de determinadas cuestiones con los responsables del gobierno de la entidad. Per
ejempledichas-Las disposiciones legales o reglamentarias pueden prohibir de forma expresa una
comunicaciéon u otra actuacion que pueda perjudicar a la investigacion de un acto ilegal o
presuntamente ilegal llevada a cabo por la autoridad competente, asi como alertar a la entidad,
por ejemplo, cuando se requiere que el auditor informe sobre un incumplimiento o sobre la
existencia de indicios de incumplimiento a una autoridad competente en aplicacién de legislacién
contra el blanqueo de capitales. En estas alguras circunstancias, las cuestiones consideradas por
el auditor le onflictos—potenciales—entre—e e i i del—auditer—y—o
ebligaciones-de-comunicacion pueden ser complejas eemplejosEn-talescases,y elauditor puede
eontemplartapesibilidad-de-considerar adecuado obtener asesoramiento juridico.

Cuestiones que deben comunicarse

La independencia del auditor

17. En el caso de entidades cotizadas, sera objeto de comunicacién del auditor con los responsables
del gobierno de la entidad:

(a) una declaracién de que el equipo del encargo y, en su caso, otras personas pertenecientes a
la firma de auditoria, la propia firma de auditoria y, cuando proceda, otras firmas de la red,
han cumplido los requerimientos de ética étiees aplicables en relacién con la independencia;

y
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(i) todas las relaciones y etres—asuntes—otras cuestiones existentes entre la firma de
auditoria, las firmas de la red y la entidad que, segun el juicio profesional del auditor, se
puede esperar razonablemente que puedan afectar a la independencia de éste. Ello
incluird los honorarios totales cargados a la entidad y a los componentes que ella
controla, durante el periodo cubierto por los estados financieros, por los servicios de
auditoria y otros servicios distintos de la auditoria prestados por la firma de auditoria y
por otras firmas de la red. Estos honorarios se detallaran por concepto para facilitar a los
responsables del gobierno de la entidad la evaluacién del efecto de los servicios en la
independencia del auditor; y

(i) con relacién a amenazas a la_independencia gue no estan a un nivel aceptable, las
medidas tomadas para hacer frente a las amenazas, incluidas aquellas gque fueron
adoptadas para eliminar las circunstancias que originan la amenaza, o las salvaguardas
aplicadaspara—eliminarlasamenazasala-independencia-identificadaso para reducir las
amenazas a un nivel aceptable. (Ref: Apartados A29-A32)

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas

Cuestiones que deben comunicarse

Responsables del gobierno de la entidad (Ref: Apartado 11)

A4. La NIA 600 (Revisada) incluye cuestiones especificas que deben ser objeto de comunicacion por
les—el auditores delun grupo con los responsables del gobierno dela—entidad-del grupo’. Las
cuestiones comunicadas pueden incluir aguellas sobre las que los auditores de los componentes
han llamado la atencidén del auditor del grupo y que este considera significativas para las
responsabilidades de los responsables del gobierno del grupo. Los auditores de los componentes
también pueden comunicar cuestiones a los responsables del gobierno del componente”. Cuande
la—entidad—es—un—componente—de—un—grupe; En _esas circunstancias, la persona o personas
adecuadas con quienes se comunica el auditor del componente dependen de las circunstancias
del encargo y delasunte de la cuestion a comunicar. En algunos casos, varies-cemponentes-varias
entidades o unidades de negocio pueden desarrollar la misma actividad con un mismo sistema de
control interno y utilizando las mismas practicas contables. Cuando los responsables del gobierno
de diches—componentes-dichas entidades o unidades de negocio son los mismos (por ejemplo, el
mismo consejo de administracion), se pueden evitar duplicidades tratando estes—eempenentes
entidades o unidades de negocio simultdneamente a efectos de comunicacién.

Alcance y momento de realizacion de la auditoria planificados (Ref: Apartado 15)

72 NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de s componentes), apartado 5749
23 NIA 600 (Revisada), apartado 45(i).
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Al12. La comunicacion de los riesgos significativos identificados por el auditor ayuda a los responsables
del gobierno de la entidad a comprender esas cuestiones y el motivo por el que se determind que
eran riesgos significativos reguieren—una—consideracion—de—auditoria—espeeial. La comunicacion
acerca de los riesgos significativos puede facilitar a los responsables del gobierno de la entidad el
cumplimiento de su responsabilidad de supervisar el proceso de informacién financiera.

A13. Las cuestiones comunicadas pueden incluir:

¢ El enfoque del auditor en relacién con el sistema de control interno de la entidad les

los i I I auditoria,

¢ Cuando es aplicable la NIA 701, las ideas preliminares del auditor sobre cuestiones que
pueden ser areas a las que tenga que prestar una atencién significativa en la auditoria y que,
en consecuencia, pueden ser cuestiones clave de la auditoria.

¢ El enfoque previsto por el auditor para tratar las implicaciones en los estados financieros
individuales v en la informacién a revelar de cualquier cambio significativo en el marco de
informacion financiera aplicable o en el entorno, situacién financiera o actividades de la
entidad.

Al14. Otros aspectos relativos a la planificaciéon que puede ser adecuado discutir con los responsables
del gobierno de la entidad incluyen:

¢ En el caso de que la entidad cuente con una funcién de auditoria interna, el modo en que el
auditor externo y los auditores internos pueden trabajar juntos de manera constructiva y
complementaria, asi como la utilizacidn prevista del trabajo de la funcidn de auditoria interna
y la naturaleza y extensién de cualquier utilizacién prevista de la ayuda directa de los
auditores internos.’

e Las opiniones de los responsables del gobierno de la entidad sobre:

o Las comunicaciones significativas entre la entidad y-eer las autoridades reguladoras.

¢ Las actuaciones de los responsables del gobierno de la entidad en respuesta a la evolucion de
las normas contables, las practicas de buen gobierno, las normas del mercado de valores y
cuestiones relacionadas y_el efecto de dicha evolucidn en, por ejemplo, la presentacion
global, la estructura y contenido de los estados financieros, asi como:

0 La relevancia, fiabilidad, comparabilidad y comprensibilidad de la informacién
presentada en los estados financieros y

o La consideracién de si los estados financieros pueden verse menoscabados por la
inclusion de informacién que no es relevante o que confunde sobre la adecuada
comprension de las cuestiones reveladas.

v-NIA 610 (Revisada 2013),
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¢ Los documentos que comprende la otra informacién (segin se define en la NIA 720
(Revisada)) y el modo y momento en que se prevé que se publiquen esos documentos. {Frase
suprimide) Cuando el auditor espera recibir otra informacién después de la fecha del informe
de auditoria, las discusiones con los responsables del gobierno de la entidad también pueden
abarcar las medidas que pueden resultar adecuadas o necesarias si el auditor concluye que
existe una_incorreccidn material en la otra informacién obtenida después de la fecha del
informe de auditoria.

Lo dispuesto en la NIA-ES 720 (Revisada) referente a los supuestos en que la “otra
informacién” se obtenga por el auditor con posterioridad a la fecha de emision del
informe de auditoria no resulta de aplicacién en Espana. En los supuestos en que dicha
“otra informacién” exigida legal o reglamentariamente no se haya obtenido a la fecha de
emision del informe de auditoria, deberd indicarse la oportuna mencidn a esta omisién en
la seccidn correspondiente del informe de auditoria, sin perjuicio de los efectos que esta
circunstancia pudiera tener en la opinidn de auditoria de las cuentas anuales de
conformidad con lo establecido en las NIA-ES.

Aspectos cualitativos significativos de las practicas contables (Ref: Apartado 16(a))

AlS.

A20.

Los marcos de informacion financiera normalmente permiten a la entidad realizar estimaciones
contables y formular juicios sobre las politicas contables y sobre la informacién a revelar en los
estados financieros, por ejemplo, en relacidén con la utilizacién de hipdtesis elave en la realizacién
de estimaciones contables sebretlas—gue—existe—uha—incertidumbre—sighificativa—enta—medicion.
Ademas, las disposiciones legales o reglamentarias o los marcos de informacidn financiera pueden
requerir que se revele un resumen de las politicas contables significativas o que se haga
referencia a las "estimaciones contables criticas" o a las "politicas y practicas contables criticas"
para identificar y proporcionar informacién adicional a los usuarios acerca de los juicios mas
dificiles, subjetivos o complejos formulados por la direccidn en la preparacién de los estados
financieros.

Como resultado, el punto de vista del auditor sobre los aspectos subjetivos de los estados
financieros puede ser especialmente relevante para los responsables del gobierno de la entidad
en el cumplimiento de sus responsabilidades de supervision del proceso de informacion
financiera. Por ejemplo, en relacidn con las cuestiones descritas en el apartado A19, los

responsables del goblerno de la entidad pueden tener mteres en—la—vale;aeren—que—haee—el—aadﬁe#

7 .z 7
a o a

een—bsesﬂmaermqes—eemables—que—éaﬁaga#a—nesgeHrgmﬁeamms—en la_opinién deI audltor

acerca del grado en que la complejidad, subjetividad u otros factores de riesgo inherente afectan
a la seleccién y aplicacion de los métodos, hipdtesis y datos utilizados en la realizaciéon de una
estimacion contable significativa, asi como en la evaluacién del auditor de si la estimacién puntual
de la direccién y de la correspondiente informacidon a revelar en los estados financieros son
razonables de acuerdo con el marco de informacidn financiera aplicable. Una comunicacién
abierta y constructiva sobre aspectos cualitativos significativos de las prdcticas contables de la
entidad también puede incluir comentarios sobre si determinadas practicas contables
significativas son aceptables y sobre la calidad de la informacion revelada. Cuando proceda, ello
puede incluir_si el auditor considera que una practica contable significativa de la entidad
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relacionada con estimaciones contables no es la mds adecuada teniendo en cuenta las
circunstancias especificas de la entidad. Por ejemplo, cuando un método alternativo aceptable
para realizar una estimacién contable seria, a juicio del auditor, mds adecuado. En el anexo 2 se
enumeran algunas cuestiones que pueden incluirse en dicha comunicacion.

Otras cuestiones significativas relevantes para el proceso de informacién financiera (Ref: Apartado
16(e))

A27. Otras cuestiones significativas puestas de manifiesto durante la realizacién de la auditoria,
directamente relacionadas con la supervisién del proceso de informacidén financiera por parte de
los responsables del gobierno de la entidad, pueden incluir cuestiones tales como incorrecciones
materiales de la otra informacion que hayan sido corregidas.

A28. Aunque no haya sido tratado en los requerimientos de los apartados 16(a)-(d) y en la
correspondiente guia de aplicacidn, el auditor puede considerar comunicar sobre otras cuestiones
discutidas o consideradas por el revisor de eentrel-de la calidad del encargo cuando este se haya

75
nombrado;-decenfermidadconla NIA220 .

La independencia del auditor (Ref: Apartado 17)

Véase nota aclaratoria al apartado 17 de esta Norma

A29. El auditor estd obligado a cumplir los requerimientos de ética étiees aplicables, incluidos los
relativos a la independencia, en relacién con los encargos de auditoria de estados financieros.”®

A30. La comunicacién acerca de las relaciones y otras cuestiones etres-asuntos,-asi-cemoe y cOmo se ha
hecho frente a las amenazas a la _independencia que no estan a un nivel aceptable las
salvaguardas—que—deben—comunicarse; varian segln las circunstancias del encargo v,
generalmente,-cemprendento-siguiente: trata las amenazas a la independencia, las salvaguardas
para reducir las amenazas y las medidas para eliminar circunstancias gue originaron amenazas.

A31. Los requerimientos de ética aplicables o las disposiciones legales o reglamentarias...

El proceso de comunicacion (Ref: Apartado 18)

Comunicacion con la direccion

Normas Internacionales de Auditoria, apartado 14.
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Momento de realizacion de las comunicaciones (Ref: Apartado 21)

A49. Una comunicacidn oportuna durante toda la auditoria contribuye al logro de una sdlida
comunicacion reciproca entre los responsables del gobierno de la entidad y el auditor. Sin
embargo, el momento adecuado para efectuar las comunicaciones depende de las circunstancias
del encargo. Son faeteres circunstancias relevantes, entre otreas, la significatividad y naturaleza
de la cuestidn y las medidas que se espera que los responsables del gobierno de la entidad
adopten. Por ejemplo:

¢ Las comunicaciones relativas a la independencia pueden ser adecuadas siempre que se
emitan juicios significativos sobre amenazas a la independencia y sobre cémo se hara frente a
las amenazas a la independencia que no estan a un nivel aceptable sebrelas—salvaguardas

eorrespendientes,—eome, por ejemplo, cuando se acepta un encargo para proporcionar
servicios gistirtesata gue no son de auditoria, y en una discusidn de cierre.

Adecuacion del proceso de comunicacion (Ref: Apartado 22)

A52. Como se indica en el apartado A4, una comunicacion reciproca eficaz es util tanto para el auditor
como para los responsables del gobierno de la entidad. Por otra parte, la NIA 315 (Revisada 2019)
sefiala como elemento del entorno de control de la entidad la participacién de los responsables
de su gobierno, incluida su interaccién con la auditoria interna, en su caso, y con los auditores
externos.”” Una comunicacién reciproca inadecuada puede indicar un entorno de control
insatisfactorio e influir en la valoracidon a realizar por el auditor del riesgo de incorrecciones
materiales. También existe el riesgo de que el auditor no haya obtenido evidencia de auditoria
suficiente y adecuada para la formacidén de una opinidn sobre los estados financieros.

Anexo 1
(Ref: Apartado 3)

Requerimientos especificos en la NIEGC 1 y en otras NIA que se refieren a la comunicacién con los
responsables del gobierno de la entidad

En este anexo se identifican los apartados de la NIEGC 1" y de otras NIA que establecen requerimientos
de comunicar asuntes—espeeifices cuestiones especificas con los responsables del gobierno de la
entidad. Esta lista no exime de tener en cuenta los requerimientos y la correspondiente guia de
aplicacion y otras anotaciones explicativas de las NIA.

* NIEGC 1, €entrei—Gestion de la calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias y—o
revisiones de estados financieros, asi como otros encargos que proporcionan un grado de sequridad
¥-0 servicios relacionados, apartado 38{a)34(e)

77 NIA 315 (Revisada 2019), apartado A77.

78 NIEGC 1, Contrel-Gestion de la calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias y—o revisiones de
estados financieros, asi como otros encargos que proporcionan un grado de seguridad y—o servicios
relacionados.
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« NIA 250 (Revisada), Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en la auditoria de
estados financieros — apartados 14, 19 y 22-24.

¢ NIA 510, Encargos iniciales de auditoria — Saldos de apertura — apartado 7

« NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la correspondiente informacion a
revelar - apartado 38

« NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos
(incluido el trabajo de los auditores de #6s componentes) — apartado 5749

2 NIA 610 (Revisada

Anexo 2
(Ref: Apartados 16(a), A19-A20)
Aspectos cualitativos significativos de las practicas contables

La comunicacién exigida en el apartado 16(a) y comentada en los apartados A19-A20 puede incluir
asuntos tales como:

Politicas contables

Estimaciones contables y la correspondiente informacion a revelar

deseritas—en—ta—NIA-5407°,tales—come,—por—ejemple: El Anexo 2 de la NIA 540 (Revisada) incluye
cuestiones sobre las que el auditor puede considerar comunicarse con los responsables del gobierno de
la entidad relativas a aspectos cualitativos de las practicas contables de la entidad relacionadas con las
estimaciones contables y la correspondiente informacién a revelar.
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Informacion revelada en los estados financieros

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 265 (procedentes de la

NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 610 (Revisada)

NIA-ES 265, Comunicacion de las deficiencias en el control interno a los responsables del gobierno y a
la direccion de la entidad.

Introduccion

Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor de
comunicar adecuadamente, a los responsables del gobierno de la entidad y a la direccion, las
deficiencias en el control interno que haya identificado durante la realizacién de la auditoria de
los estados financieros. Esta NIA no impone responsabilidades adicionales al auditor con respecto
a la obtencion de conocimiento del sistema de control interno de la entidad y al disefio y la
realizacion de pruebas de controles mas alla de los requerimientos de la NIA 315 (Revisada 2019)
y la NIA 330. La NIA 260 (Revisada) establece requerimientos adicionales y proporciona
orientaciones sobre la responsabilidad que tiene el auditor de comunicarse con los responsables
del gobierno de la entidad en relacién con la auditoria.

Al realizar la identificacion y valoracién del riesgo de incorreccion material el auditor debe
obtener conocimiento del sistema de control interno de la entidad-relevanteparataauditeria®. Al
efectuar dichas valoraciones del riesgo, el auditor tiene en cuenta el sistema de control interno de
la_entidad con el fin de disefiar procedimientos de auditoria adecuados a las circunstancias, y no
con la finalidad de expresar una opinidn sobre la eficacia del control interno. El auditor puede
identificar deficiencias de control en el control interno no sélo durante el proceso de valoracién
del riesgo, sino también en cualquier otra fase de la auditoria. Esta NIA especifica las deficiencias
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identificadas que el auditor debe comunicar a los responsables del gobierno de la entidad y a la
direccion.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Determinacion de si se han identificado deficiencias en el control interno (Ref: Apartado 7)

Consideraciones especificas para entidades de pequefna dimension

A3.

Aunque los conceptos subyacentes a de los controles en el componente de las actividades de
control en las entidades de pequeina dimensidn probablemente sean similares a los de entidades
de gran dimensién, diferirdn en cuanto al grado de formalizacidon con que se aplican. Ademas, las
entidades de pequefia dimensidon pueden considerar innecesarios determinados tipos de
actividades-de controles debido a los controles aplicados por la direccidn. Por ejemplo, el hecho
de que Unicamente la direccion esté autorizada a conceder créditos a clientes o a aprobar
compras significativas puede supener proporcionar un control eficaz sobre saldos contables y
transacciones importantes, reduciendo o eliminando la necesidad de actividades-de—controlmas
detalladas-controles mds detallados.

Deficiencias significativas en el control interno (Ref: Apartados 6(b),y 8)

A8.

Los controles se pueden disefiar para que funcionen de forma individual o en combinacién con
otros con el fin de prevenir, o detectar y corregir, eficazmente las incorrecciones. Por ejemplo, los
controles sobre las cuentas a cobrar pueden consistir tanto en controles automatizados como
manuales, disefiados para operar conjuntamente con el fin de prevenir, o detectar y corregir,
incorrecciones en el saldo de la cuenta. Una deficiencia en el control interno puede no tener
suficiente importancia, por si sola, para constituir una deficiencia significativa. Sin embargo, un
conjunto de deficiencias que afecten al mismo saldo contable o informacidn a revelar, afirmacion
relevante o componente del sistema de control interno de la entidad puede aumentar los riesgos
de incorreccion hasta el punto de dar lugar a una deficiencia significativa.

Comunicacion de deficiencias en el control interno

Comunicacion a la direccion de otras deficiencias en el control interno (Ref: Apartado 10(b))

A24. Si, en un periodo anterior, el auditor ha comunicado a la direccion deficiencias en el control

interno que no sean significativas, y la direccion ha decidido no corregirlas por razones de coste o
de otro tipo, no es necesario que el auditor repita la comunicacién en el periodo actual. Tampoco
se requiere que el auditor repita la informacién sobre dichas deficiencias si anteriormente ya han
sido comunicadas a la direccidn por otras partes, por ejemplo, por la_funcion de auditoria
internaauditeres-internos o por las autoridades reguladoras o por las autoridades reguladoras. No
obstante, puede ser adecuado que el auditor vuelva a comunicar esas otras deficiencias si ha
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habido un cambio en la direccién, o en el caso de que el auditor haya obtenido nueva informacion
gue modifique el conocimiento que el auditor o la direccién tenian anteriormente con respecto a
dichas deficiencias. ...

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 300 (procedentes de la
NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 600 (Revisada), la NIA 610 (Revisada), la NIA 610

(Revisada 2013) y de los Proyectos de Tratamiento de la informacién a revelar

en la auditoria de estados financieros y de Gestién de la calidad)

NIA-ES 300, Planificacion de la auditoria de estados financieros
Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor de
planificar & una auditoria de estados financieros. Esta NIA estd redactada en el contexto de
auditorias recurrentes. Las consideraciones adicionales en un encargo de auditoria inicial figuran

separadamente.
Lo funcié | I lizaciondelaplanificacion.
2. La planificacién de una auditoria implica el establecimiento de una estrategia global de auditoria

en relacién con el encargo y el desarrollo de un plan de auditoria. La gestion de |a calidad en los
encargos de conformidad con la NIA 220 (Revisada) junto con Yuna planificacion adecuada de
conformidad con esta NIA favorece la auditoria de estados financieros en varios aspectos, entre
otros los siguientes: (Ref: Apartados A%, A0-A3)

Requerimientos

Actividades preliminares del encargo
6. El auditor llevara a cabo las siguientes actividades al comienzo del encargo de auditoria actual:

(@) la aplicacién de los procedimientos requeridos por la NIA 220 (Revisada) relativos a la
- - . . e . . 80
aceptacion y continuidad de las relaciones con clientes y el encargo espeeifiee de auditoria ;

(b) la evaluacién del cumplimiento de los requerimientos de ética aplicables, incluidos los
81
relativos a la independencia, de conformidad con la NIA 220 (Revisada) ; vy

(c) el establecimiento de un acuerdo de los términos del encargo, tal como requiere la NIA

8 NIA 220 (Revisada),—Centrel-Gestion de la calidad de le-una auditoria de estados financieros, apartados 32—
1322-24.
81 NIA 220 (Revisada), apartados 9—1116-21.
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210" (Ref: Apartados A5-A7)

Actividades de planificacion

8. Para establecer la estrategia global de auditoria, el auditor considerara la informacion obtenida de
cumplir los requerimientos de la NIA 220 (Revisada) y:

(e) determinara la naturaleza, el momento de empleo y fa extensidn de los recursos necesarios
para realizar el encargo®. (Ref: Apartados: A8-A11)

9. El auditor desarrollara un plan de auditoria, el cual incluird una descripcién de:

(a) La naturaleza, momento de realizacion y extension de la direccidn y supervision planificadas
de los miembros del equipo del encargo, asi como la revision de su trabajo. (Ref: Apartados

A16-A17)

(ab) la naturaleza, el momento de realizacion y la extensidon de los procedimientos planificados
para la valoracién del riesgo, como determina la NIA 315 (Revisada 2019)*.

(bc) la naturaleza, e momento de realizacidon y fa extensién de procedimientos de auditoria
posteriores planificados relativos a las afirmaciones, tal como establece la NIA 3308

(ed) otros procedimientos de auditoria planificados cuya realizacién se requiere para que el
encargo se desarrolle conforme con las NIA. (Ref: Apartados A12-A14)

10A. El socio del encargo revisara la estrategia global de auditoria y el plan de auditoria.

Documentacion

12.  El auditor incluira en la documentacidon de auditoria®®:

(c) cualquier cambio significativo realizado durante el encargo de auditoria en la estrategia
global de auditoria o en el plan de auditoria, incluidos los cambios significativos a la
naturaleza, momento de realizacidn y extension de la direccién y supervisidon planificadas de
los miembros del equipo del encargo, y la revision de su trabajo®,asi como los motivos de
dichos cambios. (Ref: Apartados A18-A21)

82 NIA 210, Acuerdo de los términos del encargo de auditoria - apartados 9-13.

8 NIA 220 (Revisada), apartado 25.

8 NIA 315 (Revisada 2019), /dentificacién y valoracién del fes riesgos de incorreccion material mmediante—el
_ ol el v .

NIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados.

NIA 230, Documentacion de auditoria, apartados 8-11 y A6.

87 NIA 220 (Revisada), apartados 30 y A91-A92.
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Consideraciones adicionales en los encargos de auditoria iniciales

13.

El auditor realizara las siguientes actividades antes de empezar una auditoria inicial:

(@) la aplicacidon de los procedimientos requeridos por la NIA 220 (Revisada) relativos a la
. . . o .. 88
aceptacion de las relaciones con clientes y el los encargos espeeifice de auditoria y

(b) la comunicacidon con el auditor predecesor, cuando se haya producido un cambio de
auditores, en cumplimiento de los requerimientos de ética aplicables. (Ref: Apartado: A22)

A efectos de lo dispuesto en este apartado, en relacién con la comunicacidn con el auditor

predecesor, se debe atender a lo establecido en el articulo 32.f) de |la LAC 25-2-f-delFRLAC

y en su normativa de desarrollo.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Alcance de esta NIA (Ref: Apartado 2)

AQ.

La NIA 220 (Revisada) trata de las responsabilidades especificas del auditor en relacién con la

gestiéon de la calidad en el encargo en una auditoria de estados financieros y de las
correspondientes responsabilidades del socio del encargo. La informacién obtenida de cumplir los
requerimientos de la NIA 220 (Revisada) es pertinente a esta NIA. Por ejemplo, de conformidad
con la NIA 220 (Revisada), se requiere gue el socio del encargo determine gue se han asignado o
puesto a disposicion del equipo del encargo recursos suficientes y adecuados para realizar el
encargo teniendo en cuenta la naturaleza y las circunstancias del encargo de auditoria. Dicha
determinacidon es directamente aplicable cuando se determina la naturaleza, momento de
utilizacidn y extensidn de los recursos necesarios para realizar el encargo en |la estrategia global,
tal y como requiere el apartado 8 de esta NIA.

Al.

A3.

La naturaleza y la extension de las actividades de planificaciéon variaran segin la dimension y la
complejidad de la entidad, la experiencia previa con la entidad de los miembros clave del equipo
del encargo y los cambios de circunstancias que se produzcan durante la realizacidn del encargo
de auditoria. Al planificar la auditoria, el auditor puede utilizar técnicas y herramientas de gestidn
de proyectos. La NIA 220 (Revisada)89 describe cémo dichas técnicas y herramientas pueden
ayudar al equipo del encargo a gestionar la calidad del encargo.

El auditor puede decidir discutir elementos de la planificacion con la direccidn de la entidad para
facilitar-larealizaciény-direccidn-del-encargo-deauditerfa-ayudar al auditor a gestionar y alcanzar
la_calidad en el encargo (por ejemplo, coordinar algunos de los procedimientos de auditoria
planificados con el trabajo del personal de la entidad). Si bien estas discusiones ocurren con
frecuencia, la estrategia global de auditoria y el plan de auditoria son responsabilidad del auditor.
Al discutir las cuestiones incluidas en la estrategia global de auditoria o en el plan de auditoria,
hay que poner atencion para no comprometer la eficacia de la auditoria. Por ejemplo, discutir con
la direccion la naturaleza o el momento de realizaciéon de procedimientos de auditoria detallados

8 NIA 220 (Revisada), apartados $2—1322-24.
8 NJA 220 (Revisada), apartados A73-A74.
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puede comprometer la eficacia de la auditoria, al hacer demasiado predecibles los
procedimientos de auditoria.

Actividades preliminares del encargo (Ref: Apartado 6)

AS5.

A6.

A7.

La realizacién, al comienzo del encargo de auditoria actual, de las actividades preliminares del
encargo detalladas en el apartado 6 faeilita ayuda al auditor en la identificacién y la evaluacién de
hechos o las circunstancias que pueden afectar negativamente a su capacidad para planificary

realizarel-encarge-de—auditeria gestionar y alcanzar la calidad en el encargo de conformidad con
la NIA 220 (Revisada).

La realizacién de estas actividades preliminares del encargo permite al auditor planificar un
encargo de auditoria deferma-gue-para, por ejemplo:

+ elauditormantenga Mantener la independencia y la capacidad necesarias para realizar el
encargo.

¢ Determinar que no haya cuestiones relativas a la integridad de la direccion que puedan
afectar a la disposicion del auditor para continuar con el encargo.

A efectos de lo dispuesto en este apartado, en relacion con la renuncia al encargo, se debe
atender a lo establecido en los articulos 5.2 y 22 de la LAC 3-2y319-delFRLAC y en su
normativa de desarrollo

« Determinar que no se produzearcen malentendidos con el cliente con respecto a los términos
del encargo.

procedimientos iniciales relativos tanto a la continuidad de los clientes como a la evaluacion de
los requerimientos de ética aplicables (incluidos los relativos a la independencia) al comienzo del
encargo de auditoria actual requiere que se hayan completado antes de realizar otras actividades
significativas del encargo de auditoria actual. Con respecto a encargos de auditoria recurrentes,
dichos procedimientos iniciales a menudo se producen poco después de (o enlazando con) la
finalizacion de la auditoria anterior.

Actividades de planificacion

La estrategia global de auditoria (Ref: Apartados 7-8)

A8.

El proceso del establecimiento de la estrategia global de auditoria facHita—atauditer—ta
determinacion después de haber finalizado sus procedimientos de valoracidén del riesgo, puede
incluir-de cuestiones como las siguientes:

e lesla naturaleza de recursos (humanos, tecnolégicos o intelectuales) a emplear en areas de
auditoria especificas;—+tates—eeme. Por ejemplo,—ta—-asigracion el empleo de miembros del
equipo con la—adeedada experiencia para las areas de riesgo elevado o la intervencion
asignacion de expertos er-para tratar cuestiones complejas;

¢ la cantidad de recursos a asignar a areas de auditoria especificas;tat-eeme. Por ejemplo, el
numero de miembros del equipo asignados ata-ebservacién-del-para asistir al recuento fisico

de existencias en multiples centros de trabajo gue—resutten—ateriales, |la_naturaleza y ta

52



extension de la direcciéon y supervision de los auditores de los componentes y de la revision
del de su trabajo de—etres—auditeres en el caso de auditorias de grupos o las horas del
presupuesto de auditoria que se asignan a las areas de riesgo elevado;

« el momenteengue cuando van a emplearse dichos recursos; por ejemplo, en una fase
intermedia de la auditoria o en fechas de corte clave; y

« el modo en que se-gestienan; dirigen ¥, supervisan o utilizan dichos recursos;. Pgor ejemplo,
el-momento—en—gue cuando se espera que se celebren las reuniones informativas y de
conclusiones del equipo y/o; la forma prevista de las revisiones del socio y del gerente del
encargo (por ejemplo, dentro o fuera de la entidad);y-sise-vanaHevara-caborevisionesde
control-decalidad-del-encargo.

A8a. La NIA 220 (Revisada) contiene requerimientos y orientaciones sobre recursos para los encargos y
sobre la realizacién de los encargos (incluida la direccién y supervision de los miembros del
equipo del encargo vy la revision de su trabajo).

El plan de auditoria (Ref: Apartado 9)

Al14. La NIA 220 (Revisada) trata de la responsabilidad del socio del encargo con relacion a la
naturaleza, momento de realizacidon y extension de la direccidon y supervision de los miembros del

R c oz . 90

equipo del encargo vy de la revisidon de su trabajo .

Al2a.la determinacion de la naturaleza, el momento de realizacion y la extensidn de los
procedimientos planificados para la valoracidn del riesgo y los procedimientos de auditoria
posteriores en su relacién con la informacidn a revelar es importante, teniendo en cuenta tanto la
amplia gama de informacién como el grado de detalle que puede abarcar esa informacién a
revelar. Ademas, cierta informacién a revelar puede contener informacién que no se obtiene del
mayor ni de los auxiliares, lo que puede también afectar a los riesgos valorados y a la naturaleza,
momento de realizacién y extensién de los procedimientos de auditoria necesarios para tratarlos.

Al12b. La consideracidn de la informacidn a revelar en los momentos iniciales de la auditoria también
facilita al auditor prestar |la debida atencién y planificar el tiempo adecuado para hacer frente a la
informacién a revelar del mismo modo que a los tipos de transacciones, hechos y saldos
contables. La consideracién en los momentos iniciales también puede ayudar al auditor a
determinar los efectos en la auditoria de:

e informacién a revelar significativa nueva o revisada como resultado de cambios en el entorno,
situacidn financiera o actividades de la entidad (por ejemplo, un cambio en la identificacién
de segmentos requerida y la informacién por segmentos como consecuencia de una
combinacién de negocios significativa);

e nueva informacidn a revelar significativa o revisada debida a cambios en el marco de
informacion financiera aplicable;

¢ |a necesidad de gue intervenga un experto del auditor para ayudar en los procedimientos de
auditoria relacionados con determinada informacién a revelar (por ejemplo, informacién a
revelar relacionada con pensiones u otros beneficios por jubilacion) y

20 NJA 220 (Revisada), apartados 29-31.
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e cuestiones relacionadas con informacion a revelar que el auditor puede desear discutir con
los responsables del gobierno de la entidad®.

Documentacion (Ref: Apartado 12)

Al16. La documentacidon de la estrategia global de auditoria es un registro de las decisiones clave
onsideradas-recesaria ifi itoria-y-para gestionar la calidad en

el encargo y un medio para comunicar las cuestiones significativas al equipo del encargo. Por
ejemplo, el auditor puede resumir la estrategia global de auditoria mediante un memorando que
contenga las decisiones clave relacionadas con el alcance global, e momento de realizacién y fa

ejecucién de la auditoria.

A18A. Documentar la direccion y supervision de los miembros del equipo del encargo y de la revisidn de
su trabajo de conformidad con Ia NIA 220 (Revisada) puede también proporcionar un registro de
los cambios significativos a la naturaleza, momento de realizacién y extensidn planificados de la
direccion, supervisidn y revision.

21 NJA 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad, apartado A12.

22_NIA 220 apartades15-17-
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Consideraciones especificas para entidades de pequefna dimension

A19. Como se indica en el apartado Al11, un memorando breve y adecuado puede servir de estrategia
documentada para la auditoria de una entidad de pequefia dimensién. Por lo que respecta al plan
de auditoria, los programas de auditoria estandar o los listados de comprobaciones (véase
apartado A19)2 que se elaboran sobre la hipétesis de un nimero reducido de actividades—de
eentrelrelevantes-controles, lo que es probable en una entidad de pequefia dimension, pueden
utilizarse siempre que se adapten a las circunstancias del encargo, incluidas las valoraciones del
riesgo por parte del auditor.

Consideraciones adicionales en los encargos de auditoria iniciales (Ref: Apartado 13)

A20. El propdsito y el objetivo de la planificacién de la auditoria son los mismos, tanto si la auditoria es
un encargo inicial como si es un encargo recurrente. Sin embargo, para un encargo de auditoria
inicial el auditor puede necesitar ampliar las actividades de planificacién, ya que normalmente no
tendra la experiencia previa con la entidad que se considere en la planificacién de encargos
recurrentes. Para un encargo de auditoria inicial, entre las cuestiones adicionales que el auditor
puede tener en cuenta para el establecimiento de la estrategia global de auditoria y del plan de
auditoria estan las siguientes:

¢ Cualquier aspecto importante (incluida la aplicacién de principios contables o de normas de
auditoria e informacidn financiera) discutido con la direccion en relacion con la seleccién
inicial como auditor, la comunicacidn de estas cuestiones a los responsables del gobierno de
la entidad y el modo en que estes—asuntes estas cuestiones afectan a la estrategia global de
auditoria y al plan de auditoria.

¢ Los procedimientos de auditoria necesarios para obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada con respecto a los saldos de apertura®

e Otreas precedimientos—requeridos respuestas disefiadas e implementadas por la firma de
auditoria elsistema-de-control-decalidad-delafirma-deauditeria para encargos de auditoria

iniciales (por ejemplo, dicho sistema de-eentret gestion de la calidad puede incluir respuestas
que reguerir requieren la—participacion—de gue otro socio e-de U otra persona de—categeria
superierpararevisar-con autoridad suficiente revise la estrategia global de auditoria antes de
iniciar procedimientos de auditoria significativos, o para revisar los informes antes de su
emision).

Anexo
(Ref: Apartados 7-8, A8-A11)
Consideraciones en el establecimiento de la estrategia global de auditoria

Este anexo proporciona ejemplos de cuestiones que el auditor puede considerar al establecera
estrategia-global-deauditeria—gestionar la calidad en el encargo. Muchas de estas cuestiones también
influirdn en fasu estrategia global de auditoria y en su plan de auditoria detallado. Los ejemplos que se
ofrecen abarcan un amplio espectro de cuestiones aplicables a numerosos encargos. Aunque algunas de
las cuestiones mencionadas a continuaciéon pueden ser requeridas por otras NIA, no todas ellas son
aplicables a todos los encargos de auditoria, y ademas la lista no es necesariamente exhaustiva.

% NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a).
% NIA 510, Encargos iniciales de auditoria — Saldos de apertura.
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Caracteristicas del encargo

o lLaamplitud-prevista-El alcance previsto de la auditoria, incluidos; elrdmere-yloscentros-de-trabaje
de los componentes gue-van-a-incluirse-en los que estd previsto que se realice trabajo de auditoria

para los fines de la auditoria del grupo, v el grado de participacion de los auditores de los
componentes.

¢ La naturaleza de las relaciones de control entre una sociedad dominante y sus eempenentes
entidades o sus unidades de negocio que determinan el modo en que debe—<censehdar va a ser
consolidado el grupo.

¢ Sila entidad dispone de una funcién de auditoria interna vy, en su caso, si se puede utilizar el trabajo
de la funcion de auditoria interna o la ayuda directa de los auditores internos, las areas en las que
se puede utilizar y la extensién de dicha utilizacidn, para los fines de la auditoria.

A los efectos de la aplicacidn practica del parrafo anterior, se considerara lo previsto en la
NIA-ES 610 (Revisada 2013) sobre la no aplicabilidad de la utilizacion de la ayuda directa de
los auditores internos bajo la direccién, supervision y revision del auditor externo.

Objetivos de informacion, momento de realizacién de la auditoria y naturaleza de las comunicaciones

e Comunicacidn con auditores de componentes sobre los tipos y fechas de las de-infermesprevistosy
su-fecha-de-emisiony-sebre-otras comunicaciones relacionadas con laauditeria-de-componentes-el

trabajo de auditoria realizado a efectos de la auditoria de un grupo.

e La naturaleza y el momento previstos para realizar las comunicaciones entre miembros del equipo
del encargo, incluidos la naturaleza y el momento de realizacién de las reuniones del equipo, asi
como el momento de realizacion de la revision del trabajo de auditoria realizado.

Factores significativos, actividades preliminares del encargo y conocimiento obtenido de otros
encargos

« Ladeterminacién de la importancia relativa de conformidad con la NIA 320% y, cuando proceda:

o La determinacién de la importancia relativa para |a realizacién del trabajo de los componentes y

% NIA 320, Importancia relativa o materialidad en la planificacién y ejecucién de la auditoria.
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. . . . . 96
su comunicacion a los auditores de componentes, de conformidad con la NIA 600 (Revisada) .

o lLa-identificacion—preliminar—de—tos—componentes—significatives—y—delas expectativas iniciales

sobre los tipos de transacciones,—ge los saldos contables y ée la informacién a revelar gue
puedan ser significativos-materiates.

¢ Elimpacto del riesgo valorado de incorreccidn material con relacién a los estados financieros a nivel
global, en la direccidn, la supervisién y la revisién.

¢ Laevidencia del compromiso de la direccién con el disefio, la implementacidn y el mantenimiento de
un control interno sdlido, incluida la evidencia de una documentacion adecuada de dicho control
interno.

¢ Cambios en el marco de informacidn financiera aplicable, tales como cambios en normas contables,
que pueden conllevar informacion a revelar significativa nueva o revisada.

¢ El volumen de las transacciones, que puede determinar si resulta mas eficiente para el auditor
confiar en el control interno.

¢ La importancia concedida al control interno en toda la entidad para el buen funcionamiento del
negocio.

e El proceso o procesos utilizados por la direccidon para identificar y preparar la informacion a revelar
requerida por el marco de informacidn financiera aplicable, asi como la informacion a revelar que se
obtiene al margen del mayor y de los auxiliares.

Naturaleza, momento de intervencion y extension de los recursos

e lLa—seleecién—del Los recursos humanos, tecnolégicos e intelectuales asignados o puestos a
disposicion del encargo (por ejemplo, la asignacion del equipo del encargo {neldido,—si—fuera
necesario—elrevisor-de-control-de—calidad-del-encargo} vy laasighacién-del trabajo de auditoria a los
miembros del equipo, incluida la asignaciéon de miembros del equipo con la experiencia adecuada a
las areas en las que puede haber mayores riesgos de incorreccion material).

¢ La elaboracién del presupuesto del encargo, incluida la valoracidn del tiempo que debe destinarse a
las areas en las que pueden existir mayores riesgos de incorreccidon material.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 315 (Revisada 2019)

(procedentes de la NIA 600 (Revisada) y del Proyecto de Gestidn de la calidad)

NIA-ES 315 (Revisada 2019), Identificacion y valoracién del riesgo de incorreccion material

% NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales - Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo
de los auditores de fes componentes), apartados 23-23--40{e}35—36.
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas (Ref: Apartado 13-18)

Al1l.

Los riesgos de incorreccidn material que deben ser identificados y valorados incluyen tanto los
que se deben a fraude como los debidos a error, y ambos se tratan en la presente NIA. Sin
embargo, la significatividad del fraude es tal, que la NIA 240 incluye requerimientos vy
orientaciones adicionales sobre los procedimientos de valoracién del riesgo y actividades
relacionadas para obtener informacidon een—elfinde que se utilice para identificar y valorar los
riesgos de incorreccion material debida a fraude®. Ademas, las siguientes NIA proporcionan
requerimientos y orientaciones adicionales sobre la identificacion y valoracién de riesgos de
incorreccién material con respecto a cuestiones o circunstancias especificas:

« NIA 600 (Revisada)®® en relacidn con los estados financieros de grupos.

Informacion procedente de otras fuentes

Otras fuentes relevantes

A38.

Otras fuentes de informacién relevantes incluyen:

e Los procedimientos del auditor relativos a la aceptacién o continuidad de las relaciones con el
cliente o el encargo de auditoria de conformidad con la NIA 220 (Revisada), incluidas las
conclusiones alcanzadas al respecto®.

Discusion por el equipo del encargo (Ref: Apartados 17-18)

Graduacion

A45.

Cuando el encargo es realizado por un equipo del encargo numeroso, como en el caso de la
auditoria de los estados financieros de un grupo, no siempre es necesario o practico que
participen todos los miembros en una misma discusién (como, por ejemplo, en el caso de una
auditoria en multiples ubicaciones), ni es necesario que todos los miembros del equipo del
encargo estén informados de todas las decisiones que se tomen en la discusion. El socio del
encargo puede discutir las cuestiones con miembros clave del equipo del encargo, incluidos, si se
considera adecuado, aquéllos con cualificaciones o conocimientos especificos y los responsables
de-lasauditeritas-de-del trabajo a realizar en los componentes, delegando la discusién con otros

9 NIA 240, apartados 12-27.

98

NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales - Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo

de los auditores de tes componentes).
% NIA 220 (Revisada) €entref Gestidn de la calidad de feuna auditoria de estados financieros, apartados 3222-24.
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miembros, teniendo en cuenta la extensién de la comunicacién a la totalidad del equipo del
encargo que se considera necesaria. Puede ser Util un plan de comunicaciones acordado por el
socio del encargo.

Obtencidn de conocimiento de la entidad y su entorno, del marco de informacidn financiera aplicable
y del sistema de control interno de la entidad (Ref: Apartados 19-27)

Factores sectoriales, normativos y otros factores externos (Ref: Apartado 19(a)(ii))

Factores sectoriales

A69. El sector en el que la entidad desarrolla su actividad puede dar lugar a riesgos especificos de
incorreccién material debidos a la naturaleza de los negocios o al grado de regulacién.

Ejemplo:

En el sector de la construccion, los contratos a largo plazo pueden implicar estimaciones
significativas de ingresos y gastos que den lugar a riesgos de incorreccion material. En estos

casos, es importante que el equipo del encargo incluya miembros con el-cenecimiento-yia
experiencia-suficientes la competencia y capacidad adecuadas'®

Identificacidn y valoracion del riesgo de incorreccion material (Ref: Apartados 28-37)

Valoracion de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones

Riesgos significativos (Ref: Apartado 32)
Por qué se determinan los riesgos significativos y las implicaciones para la auditoria

A218. La determinacién de los riesgos significativos permite al auditor centrar mds su atencién en los
riesgos que estan en la parte mas alta del espectro de riesgo inherente, realizando determinadas
actuaciones que constituyen respuestas requeridas, que incluyen:

¢ Larevisidn oportuna por el socio del encargo de la documentacién de auditoria, en las etapas
adecuadas del desarrollo del encargo, permite que las cuestiones significativas, incluidos los
riesgos significativos, se resuelvan oportuna y satisfactoriamente para el socio del encargo, en
la fecha del informe de auditoria o con anterioridad a ella’®.

e La NIA 600 (Revisada) requiere gue el auditor del grupo evalte lo adecuado del disefio y de la
aplicaciéon de procedimientos de auditoria posteriores en relacién con dreas de mayores
riesgos valorados de incorreccién material en los estados financieros del grupo, o de riesgos
significativos, sobre los gque el auditor de un componente esta determinando los

100 NJA 220 (Revisada), apartados 3425-28.
101 NJA 220 (Revisada), apartados 3732 y A1SA87-A89.
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procedimientos de auditoria posteriores a aplicar—ura—ayer—participacién—delsocio—del

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 320 (procedentes de la
NIA 600 (Revisada) y del Proyecto de Tratamiento de la informacion a revelar en

la auditoria de estados financieros)

NIA-ES 320, Importancia relativa o materialidad en la planificacién y ejecucion de la auditoria

Introduccion

Importancia relativa en el contexto de una auditoria

6. Al planificar la auditoria, el auditor realiza juicios sobre la-magnritud-de las incorrecciones que se
consideraran materiales. Estos juicios sirven de base para:

(a) la determinacion de la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de los
procedimientos de valoracion del riesgo;

(b) laidentificacién y valoracidn de los riesgos de incorreccion material; y

(c) la determinacion de la naturaleza, el momento de realizacion y la extension de los
procedimientos posteriores de auditoria;

La importancia relativa determinada al planificar la auditoria no establece necesariamente una
cifra por debajo de la cual las incorrecciones no corregidas, individualmente o de forma agregada,
siempre se consideraran inmateriales. El auditor puede considerar materiales algunas
incorrecciones aunque sean inferiores a la importancia relativa, atendiendo a las circunstancias
relacionadas con dichas incorrecciones. Aurgue-ne-sealNo es factible disefiar procedimientos de
auditoria para detectar todas las incorrecciones que pueden ser materiales sélo por su naturaleza;
. Sin _embargo, la consideracién de la naturaleza de las incorrecciones potenciales en la
informacidn a revelar es relevante para el disefio de procedimientos de auditoria que respondan a
los riesgos de incorreccién material.'®® Ademas, al evaluar el efecto en los estados financieros de
todas las incorrecciones no corregidas, el auditor tiene en cuenta no sélo la magnitud de las
incorrecciones no corregidas sino también su naturaleza, y las circunstancias especificas en las
que se han producido; alevaluarsu-efecto-enlos-estadosfinancieres;'®. (Ref: Apartado Ala)

102 NJA 600 (Revisada), apartado 30-y-4242.

103 NJA 315 (Revisada 2019), Identificacidon y valoracién del riesgo de incorreccién material, apartados A128a-
A128b.
104 NJA 450, apartado Al6.
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Definiciénones

9. A efectos de las NIA, la los siguientes términos tienen los significados gue figuran a continuacion:

(@) _Importancia relativa o materialidad para la ejecucion del trabajo:-serefiereata—<-Cifra o cifras
determinadas por el auditor, por debajo del nivel de la importancia relativa establecida para
los estados financieros en su conjunto, al-ebjete-de para reducir el riesgo de agregacion a un
nivel adecuadamente bajo la-probabiidad-deguela-suma-delasin i j

su—eenjunrte. En su caso, la importancia relativa para la ejecucién del trabajo también se
refiere a la cifra o cifras determinadas por el auditor por debajo del nivel o niveles de
importancia relativa establecidos para determinados tipos de transacciones, saldos contables
o informacidn a revelar.

(b) Riesgo de agregacion: la probabilidad de que la suma de incorrecciones no corregidas y no
detectadas supere la importancia relativa fijada para el estado financiero en su conjunto.

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas

Determinacion de la importancia relativa para los estados financieros y para la ejecucién del trabajo,
al planificar la auditoria

Importancia relativa en el contexto de una auditoria (Ref: Apartado 6)

Ala. La identificacién y valoracién de los riesgos de incorreccién material’® requiere la aplicacién de
juicio profesional para identificar los tipos de transacciones, saldos contables e informacidn a
revelar, incluida la informacién a revelar cualitativa, en los que una incorreccién podria_ser
material (es decir, por lo general, las incorrecciones se consideran materiales si puede preverse
razonablemente que influyan en las decisiones econémicas que los usuarios toman basandose en
los estados financieros en su conjunto). Al considerar si las incorrecciones en la informacién a
revelar cualitativa pueden ser materiales, el auditor puede identificar factores tales como:

e Las circunstancias de la entidad durante el periodo (por ejemplo, la entidad puede haber
realizado una combinacion de negocios significativa durante el periodo).

¢ El marco de informacion financiera aplicable, asi como los cambios al mismo (por ejemplo,
una nueva norma de informacion financiera puede requerir nueva informacion a revelar
cualitativa que sea significativa para la entidad).

e La_informacién a revelar cualitativa que es importante para los usuarios de los estados
financieros debido a la naturaleza de la entidad (por ejemplo, la informacién a revelar sobre
el riesgo de liguidez puede ser importante para los usuarios de los estados financieros de una
entidad financiera).

Determinacidn de la importancia relativa para los estados financieros y delaimpeortanciarelativa para
la ejecucidn del trabajo, al planificar la auditoria

105 F| apartado 25 de la NIA 315 (Revisada 2019) requiere que el auditor identifique y valore el riesgo de
incorreccion material en los estados financieros y en las afirmaciones.
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Nivel o niveles de importancia relativa para determinados tipos de transacciones, saldos contables o
informacion a revelar (Ref: Apartado 10)

A10. Los factores que pueden indicar la existencia de uno o mas tipos determinados de transacciones,
saldos contables o informacién a revelar, que, en caso de que contengan incorrecciones por
importes inferiores a la importancia relativa para los estados financieros en su conjunto, quepa
razonablemente prever que influyan en las decisiones econdémicas que los usuarios toman
basandose en los estados financieros, son entre otros los siguientes:

¢ Si las disposiciones legales o reglamentarias o el marco de informacién financiera aplicable
afectan a las expectativas de los usuarios respecto a la medicién o revelacion de
determinadas partidas (por ejemplo, transacciones con partes vinculadas, ¥la remuneracion
de la direcciéon y de los responsables del gobierno de la entidad, y los analisis de sensibilidad
para las estimaciones de valor razonable con un grado elevado de incertidumbre en la
estimacion).

¢ La revelacidn de informacién clave relacionada con el sector en el que la entidad opera (por
ejemplo, gastos de investigacion y desarrollo en una sociedad farmacéutica).

¢ Sila atencién se centra en un determinado aspecto de la actividad de la entidad que se revela

por separado en los estados financieros (por ejemplo, Wh—hegocio—adguiride

recientementerevelaciones sobre segmentos o sobre una combinacién de negocios
significativa).

Importancia relativa para la ejecucion del trabajo (Ref: Apartado 11)

Al12. La planificacién de la auditoria Unicamente para detectar incorrecciones individualmente
materiales; pasa por alto el hecho de que la suma de las incorrecciones inmateriales
individualmente consideradas puede conducir a que los estados financieros contengan
incorrecciones materiales, y no deja margen para posibles incorrecciones no detectadas. La
importancia relativa para la ejecucion del trabajo (que, de acuerdo con su definicion, viene
constituida por una o varias cifras) se fija por debajo de la materialidad para los estados
financieros en su conjunto para reducir el riesgo de agregacidén—redueira un nivel adecuadamente

bajo a—un-hivel-adecuadamentebajo-ta—probabilidad-de-gue la-—suma-de-las-incorrecciones—ho

para—los—estades—financieros—en—su—conjunte. De igual modo, la importancia relativa para la
ejecucién del trabajo correspondiente a un nivel de importancia relativa establecido para
determinados tipos de transacciones, saldos contables o informacién a revelar se determina a fin
de reducir a un nivel adecuadamente bajo la probabilidad de que la suma de las incorrecciones no
corregidas y no detectadas en esos tipos determinados de transacciones, saldos contables o
informacidn a revelar supere el nivel de importancia relativa estableeide para dichos tipos de
transacciones, saldos contables o informacidon a revelar. La determinacidon de la importancia
relativa para la ejecucion del trabajo no es un simple calculo mecénico e implica la aplicacion del
juicio profesional. Se ve afectada por el conocimiento que el auditor tenga de la entidad,
actualizado durante la aplicacién de los procedimientos de valoracidon del riesgo, y por la
naturaleza y extension de las incorrecciones identificadas en auditorias anteriores y, en
consecuencia, por las expectativas del auditor en relacidon con las incorrecciones en el periodo
actual.
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Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 330 (procedentes de la
NIA 315 (Revisada 2019) y del Proyecto de Tratamiento de la informacion a

revelar en la auditoria de estados financieros)

NIA-ES 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados
Introduccion
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor, en
una auditoria de estados financieros, de disefiar e implementar respuestas a los riesgos de
incorreccién material identificados y valorados por el auditor de conformidad con la NIA 315

(Revisada 2019)"”.

Requerimientos

Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de incorreccién material en las
afirmaciones

6. El auditor disefard y aplicara procedimientos posteriores de auditoria pesterieres cuya
naturaleza, momento de realizaciéon y extensidon estén basados en los riesgos valorados de
incorreccién material en las afirmaciones y respondan a dichos riesgos. (Ref: Apartados A4-AS;
A42-A52)

7. Para el disefio de los procedimientos posteriores de auditoria pesterieres que han de ser
aplicados, el auditor:

(a) considerara los motivos de la valoracién otorgada al riesgo de incorreccion material en las
afirmaciones para cada tipo de transaccién, saldo contable e informaciéon a revelar

significativos, incluyendo:
(i) la probabilidad de que exista una incorreccion y la magnitud de esta-material debido a

las caracteristicas especificas del eerrespendiente tipo de transaccion, saldo contable o
informacidn a revelar significativos (es decir, el riesgo inherente), y

(ii) si en la valoracién del riesgo se han tenido en cuenta los controles relevantes que
responden al riesgo de incorreccion material(es decir, el riesgo de control), siendo
entonces necesario que el auditor obtenga evidencia de auditoria para determinar si los
controles operan eficazmente (es decir, el auditor tiene previsto eenfiaren-comprobar la
eficacia operativa de los controles para la determinacion de la naturaleza, el momento
de realizacién y la extensién de los procedimientos sustantivos), y (Ref: Apartados A9-
A18)

(b) obtendra evidencia de auditoria mas convincente cuanto mayor sea la valoracion del riesgo
realizada por el auditor. (Ref: Apartado A19)

106 NJA 315 (Revisada 2019), Identificacién y valoracién de los riesgos de incorreccion material mediante—el
S . ST .
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Pruebas de controles

8.

El auditor disefiard y realizara pruebas de controles con el fin de obtener evidencia de auditoria
suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los controles relevantes si:

(a) la valoracidn de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones realizada por el
auditor comporta la expectativa de que los controles estén operando eficazmente (es decir,
para la determinaciéon de la naturaleza, el momento de realizacidn y la extension de los
procedimientos sustantivos, el auditor tiene previsto eerfiar—enr—comprobar la eficacia
operativa de los controles); o

(b) los procedimientos sustantivos por si mismos no pueden proporcionar evidencia de auditoria
suficiente y adecuada en las afirmaciones. (Ref: Apartados A20-A24)

Naturaleza y extension de las pruebas de controles

10.

Para el disefio y aplicacién de pruebas de controles, el auditor:

(a) realizard indagaciones en combinacidon con otros procedimientos de auditoria, con el fin de
obtener evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de los controles, asi como:

(iii) las personas que los hayan aplicado y los medios utilizados. (Ref: Apartados A26-A29b)

(b) En_la_medida en que no lo haya tratado, dBeterminara si los controles que van a ser
probados dependen de otros controles (controles indirectos) y, en este caso, si es necesario
obtener evidencia de auditoria que corrobore la eficacia operativa de dichos controles
indirectos. (Ref: Apartados A30-A31)

Utilizacion de la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores

13.

14.

Para determinar si es adecuado utilizar la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores
sobre la eficacia operativa de los controles y, de ser asi, para determinar el tiempo que puede
transcurrir antes de realizar nuevamente pruebas sobre un control, el auditor considerara lo
siguiente:

(a) la eficacia de otros elementes—componentes del sistema de control interno de la entidad,

incluidos el entorno del control, el seguimiento-de-loscentreles-proceso para el seguimiento

del sistema de control interno y el proceso de valoracién del riesgo por la entidad;

Si el auditor tiene previsto utilizar evidencia de auditoria procedente de una auditoria anterior
sobre la eficacia operativa de controles especificos, determinara que dicha evidencia sigue siendo
relevante y fiable mediante la obtencidon de evidencia de auditoria sobre si se han producido
cambios significativos en dichos controles con posterioridad a la auditoria anterior. El auditor
obtendra tal evidencia combinando las indagaciones con procedimientos de observacién o
inspeccidn, con el fin de confirmar el conocimiento de dichos controles especificos, y:
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Controles sobre riesgos significativos

15.

Cuando el auditor tenga previste la_intencidon de confiar en los controles sobre un riesgo que
considere significativo, realizard pruebas sobre dichos controles en el periodo actual.

Evaluacién de la eficacia operativa de los controles

16.

17.

Para la evaluacién de la eficacia operativa de los controles relevantes-en los que tenga intencion
de confiar, el auditor evaluard si las incorrecciones que se han detectado mediante los
procedimientos sustantivos indican que los controles no estdn funcionando eficazmente. Sin
embargo, la ausencia de incorrecciones detectadas mediante procedimientos sustantivos no
constituye evidencia de auditoria de que los controles relacionados con la afirmacién que son
objeto de pruebas sean eficaces. (Ref: Apartado A40)

Si se detectan desviaciones en los controles en los que tiene previsto confiar, el auditor realizara
indagaciones especificas para comprender dichas desviaciones y sus consecuencias potenciales, y
determinara si: (Ref: Apartado A41)

(c) resulta necesario responder a los riesgos peteneciates de incorreccion material mediante
procedimientos sustantivos.

Procedimientos sustantivos

Procedimientos sustantivos relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros

20. Los procedimientos sustantivos del auditor incluiran los siguientes procedimientos de auditoria
relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros:

(@) comprobacién de la concordancia o conciliacién de la informacién de los estados financieros
con los registros contables de los que se obtienen, incluida la comprobacion de la
concordancia o conciliacién de la informacidn de las revelaciones, tanto si esa informacién se
ha obtenido del mayor y de los auxiliares como al margen de ellos, y

(b) examen de los asientos del libre diario y de otros ajustes materiales realizados durante el
proceso de preparacion de los estados financieros. (Ref: Apartado A52)

Adecuacion de la presentacion y-delainformacionrevelada-de los estados financieros
24. El auditor aplicard procedimientos de auditoria para evaluar si la presentacién global de los

estados financieros,—acluidala-informaciénarevelarrelacionada; es conforme con el marco de
informacidn financiera aplicable. Al realizar esta evaluacion, el auditor considerara si los estados
financieros se presentan de un modo que refleja adecuadamente:

e |a clasificacién y la descripcion de la informacion financiera y de las transacciones, hechos y
condiciones subyacentes, y

e |a presentacidn, estructura y contenido de los estados financieros. (Ref: Apartado A59)

Evaluacion de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria

27.

Si el auditor no ha obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada sebre-relacionada con
una afirmacidn material-relevante delos-estadesfinancieres-acerca de un tipo de transacciones,
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saldo contable o informacidn a revelar, intentara obtener mas evidencia de auditoria. Si el auditor
no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada, expresara una opinidon con
salvedades o denegara la opinidn sobre los estados financieros.

Documentacion

28.  El auditor incluird eEn la documentacidn de auditoria elauditerinehuira'"’:

(a) las respuestas globales frente a los riesgos valorados de incorreccién material en los estados
financieros, y la naturaleza, el momento de realizacién y la extension de los procedimientos

posteriores de auditoria pesterieres aplicados;

30. La documentacidon de auditoria demostrard que la_informacion de los estados financieros
concuerdar o han sido eeneiliadesconciliada con los registros contables que lales sustentan,
incluida la comprobacién de la concordancia o conciliacidn de la informacion a revelar, tanto si esa
informacidn se obtiene del mayor y de los auxiliares como al margen de ellos.

* % %

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Respuestas globales (Ref: Apartado 5)

Al. Las respuestas globales a los riesgos valorados de incorreccion material en los estados financieros
pueden consistir en:

¢ Insistir ante el equipo de-auditeria del encargo en la necesidad de mantener el escepticismo
profesional.

e Asignar empleados con mayor experiencia o con cualificaciones especificas o recurrir a
expertos.

*  Propercionarmas-supervisién-Introducir cambios en la naturaleza, el momento de realizacidn

y la extension de la direccidn vy supervision de los miembros del equipo del encargo, asi como
la revision de su trabajo.

¢ Incorporar elementos adicionales de imprevisibilidad en la seleccion de los procedimientos
posteriores de auditoria pesterieres que se vayan a realizar.

e Cambios en la estrategia global de auditoria requeridos por la NIA 300, o en los
procedimientos de auditoria planeados, y puede incluir cambios:

0 En la determinacion por el auditor de la importancia relativa, de conformidad con la NIA
320.

o Los planes del auditor para comprobar la eficacia operativa de los controles y el caracter
convincente de la evidencia de auditoria necesaria para apoyar la confianza planificada
en la eficacia operativa de los controles, en especial cuando se detectan deficiencias en
el entorno de control o en las actividades de seguimiento por la entidad.

0 La naturaleza, el momento de realizaciéon y la extension de los procedimientos
sustantivos. Por ejemplo, puede ser adecuado aplicar procedimientos sustantivos en la

107 NJA 230, “Documentacion de auditoria”, apartados 8-11 y apartado A6.
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fecha de los estados financieros o en una fecha proxima a la misma cuando el riesgo de
incorreccion material se valora como mas alto.

Procedimientos de auditoria que responden a los riesgos valorados de incorreccién material en las
afirmaciones

La Nnaturaleza, el momento de realizacion y la extension de los procedimientos posteriores de auditoria
(Ref: Apartado 6)

A4.

A7.

A8.

La valoracién por el auditor de los riesgos identificados de incorreccién material en las
afirmaciones sirve de base para la consideracion del enfoque de auditoria adecuado relativo al
disefo y aplicacion de los procedimientos posteriores de auditoria pesterieres. Por ejemplo, el
auditor puede determinar que:

(b) en el caso de determinadas afirmaciones resulta adecuado realizar Unicamente
procedimientos sustantivos y, en consecuencia, el auditor excluye el efecto de los controles
de la ee#espenéeniee valoracién del riesgo _de incorreccion materlal Esto se puede producir

e
a

no ha identificado un riesgo para el que los procedimientos sustantivos por si solos no
puedan proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada y, en consecuencia, no se

requiere que compruebe la eficacia de los controles. faaplicaciéon-depruebas-de-controlesne
resultaria—eficientey,—€En consecuencia, el auditor re-tiereprevisto—confiaren puede no

tener previsto comprobar la eficacia operativa de los controles para determinar la
naturaleza, el momento de realizacidn y la extensidn de los procedimientos sustantivos; o

(c) resulta eficaz un enfoque combinado, en el que se utilizan pruebas de controles y
procedimientos sustantivos.

No es necesario que el auditor disefe y aplique procedimientos posteriores de auditoria cuando la
valoracidn del riesgo de incorreccion material sea inferior al nivel aceptablemente bajo. Sin
embargo, como requiere el apartado 18, e independientemente del enfoque seleccionado_y del
riesgo valorado de incorreccion material, el auditor disefia y aplica procedimientos sustantivos
para cada tipo de transaccion, saldo contable e informacidn a revelar que resulten materiales.

La extensiéon de un procedimiento de auditoria se refiere al volumen cuantitativo de lo que ha de
realizarse, por ejemplo, el tamafio de la muestra o el nimero de observaciones de una—aetividad
de control.

El disefio y la aplicacidon de procedimientos posteriores de auditoria pesterieres cuya naturaleza,
momento de realizacidn y extensidn se basan en los riesgos valorados de incorreccidn material en
las afirmaciones y responden a ellos, proporcionan una correspondencia clara entre los
procedimientos posteriores de auditoria pesterieres y la valoracién del riesgo
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Respuesta a los riesgos valorados en las afirmaciones (Ref: Apartado 7(a))

Naturaleza

A9.

Al0.

La NIA 315 (Revisada 2019) requiere que la valoracién por el auditor de los riesgos de incorreccién
material en las afirmaciones se realice valorando el riesgo inherente y el riesgo de control. El
auditor valora el riesgo inherente valorando la probabilidad de existencia y la magnitud de la
incorreccion, teniendo en cuenta el modo y grado en el que los factores de riesgo inherente
influyen en la susceptibilidad de incorreccién de las afirmaciones relevantes!®®. Los riesgos
valorados por el auditor incluidos los motivos de dichos riesgos valorados pueden afectar tanto a
los tipos de procedimientos de auditoria que seran aplicados como a su combinacion. Por
ejemplo, cuando el riesgo valorado es alto, ademas de inspeccionar el documento
correspondiente, el auditor puede confirmar la integridad de los términos de un contrato con la
otra parte. Ademas, para algunas afirmaciones, determinados procedimientos de auditoria
pueden resultar mas adecuados que otros. Por ejemplo, en relacién con los ingresos, las pruebas
de controles pueden responder mejor al riesgo valorado de incorreccion material de la afirmacion
de integridad, mientras que los procedimientos sustantivos pueden responder mejor al riesgo
valorado de incorreccion material de la afirmacién de ocurrencia.

Los motivos de la valoracién asignada a un riesgo son relevantes para la determinacién de la
naturaleza de los procedimientos de auditoria. Por ejemplo, si un riesgo se valora como “mds
bajo” debido a las caracteristicas especificas de un tipo de transacciones sin considerar los
controles correspondientes, entonces el auditor puede resolver que aplicar Unicamente
procedimientos analiticos sustantivos proporciona evidencia de auditoria suficiente y adecuada.
Por el contrario, si el riesgo se valora como “mas bajo” debide-alescontroles-internoes; porque el
auditor tiene previsto comprobar la eficacia operativa de los controles y el-auditortienepreviste
basar los procedimientos sustantivos en esa valoracion baja, entonces realizard pruebas sobre
dichos controles, como requiere el apartado 8(a). Este puede ser el caso, por ejemplo, si se trata
de un tipo de transacciones con caracteristicas razonablemente uniformes y no complejas, que
son procesadas y controladas de forma rutinaria por el sistema de informacidn de la entidad.

Momento de realizacion

Al2.

Al3.

Al4.

Por otro lado, la aplicacion de procedimientos de auditoria antes del cierre del periodo puede
ayudar faeilitar-al auditor en la identificacidon de cuestiones significativas en una fase temprana de
la auditoria y, por consiguiente, su resolucién con la ayuda de la direccién o el desarrollo de un
enfoque de auditoria eficaz para tratar dichas cuestiones.

Adicionalmente, ciertos procedimientos de auditoria sélo pueden aplicarse al cierre o después del
cierre del periodo. Por ejemplo:

* la comprobacion de la concordancia o la conciliacion de los estados financieros con los
registros contables:, incluida la comprobacién o conciliacién de la informacién a revelar, tanto
si se ha obtenido del mayor y de los auxiliares como al margen de ellos,

Los factores relevantes adicionales que influyen en la consideracién por el auditor del momento
de realizacién de los procedimientos de auditoria incluyen los siguientes:

108 NJA 315 (Revisada 2019), apartados 31y 34.
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« El entorno de control.

¢ El periodo o fecha a que se refiere la evidencia de auditoria.

« El momento de la preparacién de los estados financieros, en especial de la informacién a
revelar que proporciona explicaciones adicionales sobre cantidades registradas en el estado
de situacidn financiera, el estado del resultado global, el estado de cambios en el patrimonio
neto o en el estado de flujos de efectivo.

A16. La utilizacidn de técnicas de auditoria asistidas por ordenador (TAAO) puede permitir la realizacion
de pruebas mas extensas sobre transacciones electrénicas y ficheros contables, las cuales pueden
resultar de utilidad cuando el auditor decide modificar la extensién de las pruebas, por ejemplo,
en respuesta a los riesgos de incorreccién material debida a fraude. Dichas técnicas pueden
utiHizarse emplearse para seleccionar muestras-de-transaceiones las transacciones de la muestra a
partir de fieheres los archivos electrdnicos clave, para separartas clasificar transacciones con
caracteristicas especificas o para realizar pruebas sobre teda el total de la poblacidn, en lugar de
hacerlo sobre una muestra.

Consideraciones especificas para fas entidades del sector publico

Consideraciones especificas para entidades de pequena dimensién

A18. En el caso de entidades muy pequefias, puede ocurrir que el auditor sélo identifique un ndmero
reducido de aetividades—de—controles, o que el grado en que la entidad ha documentado su
existencia o su funcionamiento sea limitado. En estos casos, puede resultar mas eficiente para el
auditor aplicar procedimientos posteriores de auditoria pesterieres que sean principalmente
procedimientos sustantivos. Sin embargo, en algunos casos poco frecuentes la ausencia de
actividades-de-controles o de etres componentes de-cenrtrel-del sistema de control interno puede
hacer imposible obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Riesgo valorado mas alto (Ref: Par-Apartado 7(b))

A19. Ala-hera-de Al obtener evidencia de auditoria mas convincente, debido a una valoraciéon mas alta
del riesgo, el auditor puede incrementar la cantidad de evidencia u obtener evidencia que sea mas
relevante o fiable. Por ejemplo, poniendo mas énfasis en la obtencién de evidencia de terceros o
mediante la obtencién de evidencia corroborativa procedente de varias fuentes independientes.

Pruebas de controles
Disefo y aplicacion de pruebas de controles (Ref: Apartado 8)

A20. Las pruebas de controles se realizan soélo sobre aquellos controles que el auditor haya
considerado adecuadamente disefiados para prevenir, o para detectar y corregir, una incorreccion
material en una afirmacién relevante y cuando el auditor tenga previsto comprobar esos
controles. Si se utilizaron controles sustancialmente diferentes en distintos momentos durante el
periodo que se audita, cada uno se considera de forma separada.
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A24.

En algunos casos, puede resultar imposible para el auditor disefiar procedimientos sustantivos
eficaces que, por si solos, proporcionen evidencia de auditoria suficiente y adecuada relativa a las
afirmaciones . Esto puede ocurrir cuando una entidad lleva a cabo sus actividades utilizando Tl y
no prepara o conserva documentacién de las transacciones distinta a la del sistema de TI. En estos
casos, el apartado 8(b) requiere que el auditor realice pruebas sobre los controles relevantes-que
responden al riesgo para el que los procedimientos sustantivos por si solos no pueden
proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Naturaleza y extensidn de las pruebas de controles

Otros procedimientos de auditoria combinados con la indagacion (Ref: Apartado 10(a))

A27.

La naturaleza de un determinado control influye en el tipo de procedimiento requerido para
obtener evidencia de auditoria sobre si dicho control ha estado funcionando eficazmente. Por
ejemplo, si existe documentacidon que pone de manifiesto la eficacia operativa, el auditor puede
decidir inspeccionarla para obtener evidencia de auditoria sobre dicha eficacia. Sin embargo, en el
caso de otros controles es posible que no se disponga de documentacién o que ésta no sea
relevante. Por ejemplo, es posible que no exista documentacion sobre el funcionamiento en el
caso de algunos factores del entorno de control, tales como la asignacion de autoridad vy
responsabilidad, o de algunos tipos de actividades—de—controles, tales como las—actividades—de
eontrolrealizadas—mediante—ordenaderlos controles automatizados. En estas circunstancias, la
evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa puede obtenerse mediante indagacién
combinada con otros procedimientos de auditoria, tales como la observacién o la utilizacién de
TAAO (técnicas de auditoria asistidas por ordenador).

Extensidn de las pruebas de controles

A29.

Debido a la congruencia inherente al procesamiento mediante TI, puede que no sea necesario
ampliar la extension de las pruebas de los controles automatizados. Cabe suponer que un control
automatizado funcionard de manera congruente salvo que se modifique et-pregrama-la aplicacion
de TI (incluyendo las tablas, los ficheros u otra informacidon permanente utilizada por el-pregrarma
la_aplicacion de TI). Una vez que el auditor determina que un control automatizado esta

funcionando segun lo previsto (lo cual podria hacerse cuando se implementa inicialmente el
control o en alguna otra fecha), puede considerar la posibilidad de realizar pruebas para
determinar que el control continda funcionando eficazmente. Estas pruebas pueden incluir la
comprobacidn de los controles generales de Tl relacionados con la aplicacién de Tl. determinacién

109 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 33 36-
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A29a.

A29b.

Del mismo modo, el auditor puede realizar pruebas de controles gue respondan a riesgos de

incorrecciéon material relacionados con la integridad de los datos de la entidad o con la integridad
y exactitud de los informes generados por el sistema, o para responder a los riesgos para los
cuales los procedimientos sustantivos por si solos no pueden proporcionar evidencia de auditoria
suficiente y adecuada. Esas pruebas de controles pueden incluir pruebas de controles generales
de Tl que tratan las cuestiones del apartado 10(a). En ese caso, es posible que el auditor no tenga
gue realizar pruebas adicionales para obtener evidencia sobre las cuestiones del apartado 10(a).

Cuando el auditor determina que un control general de Tl es deficiente, puede tener en cuenta la
naturaleza del riesgo o los riesgos relacionados derivados de la utilizacién de TI, que fueron
identificados de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019)%°, para sustentar el disefio de los
procedimientos adicionales para responder al riesgo valorado de incorreccidn material. Esos
procedimientos pueden tratar la determinacién de si:

e El riesgo o los riesgos derivados de la utilizacion de Tl existen. Por ejemplo, si los usuarios
tienen un acceso no autorizado a una aplicacién de Tl (pero no pueden acceder a o modificar
los registros del sistema que rastrean los accesos), el auditor puede examinar los registros del
sistema para obtener evidencia de auditoria de que dichos usuarios no accedieron a la
aplicacion de Tl durante el periodo.

e Existen otros controles generales de Tl alternativos o redundantes, o cualquier otro control,
gue responden al riesgo o a los correspondientes riesgos derivados de la utilizacién de TI. En
ese caso, el auditor puede identificar esos controles (si no han sido aun identificados) vy, en
consecuencia, evaluar su disefo, determinar que han sido implementados y realizar pruebas
de su eficacia operativa. Por ejemplo, si un control general de Tl relacionado con el acceso de
usuarios es deficiente, es posible que la entidad disponga de un control alternativo mediante
el cual la direccidn revisa de manera oportuna los informes de acceso de los usuarios finales.
Las circunstancias en las que un control de una aplicacién puede responder a un riesgo
derivado de la utilizacidn de Tl pueden incluir cuando la informacién que puede resultar
afectada por la deficiencia del control general de Tl se puede conciliar con fuentes externas
(por ejemplo, un extracto bancario) o con fuentes internas no afectadas por la deficiencia del
control general de Tl (por ejemplo, una aplicacién de Tl o una fuente de datos distintas).

Prueba de controles indirectos (Ref: Apartado 10(b))

A30.

En algunas circunstancias, puede ser necesario obtener evidencia de auditoria que corrobore que
los controles indirectos funcionan eficazmente (por ejemplo, controles generales de Tl). Como se
explica en los apartados A29 a A29b, es posible gue se hayan identificado controles generales de
Tl de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) debido a que apoyan la eficacia operativa de los
controles automatizados o porgue apoyan el mantenimiento de la integridad de la informacidn
utilizada en la _informacion financiera de la entidad, incluidos los informes generados por el
sistema. El requerimiento del apartado 10(b) reconoce que es posible que el auditor haya
comprobado determinados controles indirectos para tratar las cuestiones del apartado 10(a). Per

110 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 26(c)(i).
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Momento de realizacién de las pruebas de controles

Periodo previsto de confianza (Ref: Apartado 11)

A32. La evidencia de auditoria que se refiere sélo a una determinada fecha puede resultar suficiente
para los fines del auditor. Por ejemplo, cuando se realizan pruebas sobre los controles relativos al
recuento fisico de existencias de la entidad al cierre del periodo. Si, por el contrario, el auditor
tiene previsto confiar en un control a lo largo de un periodo, resultan convenientes pruebas que
puedan proporcionar evidencia de auditoria de que el control ha funcionado eficazmente en
momentos relevantes de dicho periodo. Dichas pruebas pueden incluir pruebas sebre—el

seguimiento-delos—controlesporparte-detaentidad-de controles en el proceso de la entidad para

el seguimiento del sistema de control interno de la entidad.

Utilizacidn de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio (Ref: Apartado 12(b))

A33. Entre los factores relevantes para la determinacion de la evidencia de auditoria adicional que es
necesario obtener sobre los controles que han estado funcionando en el periodo posterior a un
periodo intermedio, se incluyen:

¢ Ella duracidn del periodo restante gueresta-hasta-el-cierre:

Utilizacién de la evidencia de auditoria obtenida en auditorias anteriores (Ref: Apartado 13)

A35. En ciertas circunstancias, la evidencia obtenida en auditorias anteriores puede proporcionar
evidencia de auditoria, siempre que el auditor realice procedimientos de auditoria para establecer
su continua relevancia y fiabilidad. Por ejemplo, al realizar una auditoria anterior, el auditor
puede haber determinado que un control automatizado estaba funcionando segun lo previsto. El
auditor puede obtener evidencia de auditoria para determinar si se han realizado cambios en el
control automatizado que afecten a la continua eficacia de su funcionamiento, por ejemplo,
mediante indagaciones ante la direccidn y la inspeccion de los registros que indiquen los controles
gue se han cambiado. El analisis de la evidencia de auditoria sobre dichos cambios puede justificar
tanto el incremento como la reduccion de la evidencia de auditoria sobre la eficacia operativa de
los controles que se prevea tener que obtener en el periodo actual.
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Controles que han cambiado desde auditorias anteriores (Ref: Apartado 14(a))

A36. Los cambios pueden afectar a la relevancia y a la fiabilidad de la evidencia de auditoria obtenida
en auditorias anteriores hasta el punto de que ya no exista una base para seguir confiando en ella.
Por ejemplo, los cambios en el sistema que permiten que éste genere un nuevo informe para la
entidad probablemente no afecten a la relevancia de la evidencia de auditoria de una auditoria
anterior. Sin embargo, dicha relevancia si se ve afectada por un cambio que origine diferencias en
el modo en que se realizan la agregacion o el célculo de los datos.

Controles que no han cambiado desde auditorias anteriores (Ref: Apartado 14(b))

A38. Por lo general, cuanto mayor sea el riesgo de incorreccién material, o mayor sea la confianza en
los controles, menor ha de ser, en su caso, el intervalo entre comprobaciones. Entre los factores
gue pueden acortar el intervalo entre pruebas de un control, o dar lugar a que no se confie en la
evidencia obtenida en auditorias anteriores, se incluyen los siguientes:

¢ Un entorno de control deficiente.

¢ Un-deficiente-seguimiento-delos—controles: Una deficiencia en el proceso de la entidad para

el seguimiento del sistema de control interno.

¢ Un elemento manual significativo en los controles relevantes.

Procedimientos sustantivos (Ref: Apartados 6y 18)

A42. El apartado 18 requiere que el auditor disefie y aplique procedimientos sustantivos para cada tipo

de transaccion, saldo contable e informacién a revelar que resulten materiales—een

i i i de—incorreccién—material. Es posible que ya se hayan
aplicado procedimientos sustantivos para tipos de transacciones, saldos contables e informacién a
revelar significativos porque el apartado 6 requiere que el auditor disefie y aplique
procedimientos posteriores de auditoria que respondan a los riesgos valorados de incorreccién
material en las afirmaciones. En consecuencia, se requiere que se disefien y apliquen
procedimientos sustantivos de conformidad con el apartado 18:

¢ silos procedimientos posteriores de auditoria para tipos de transacciones, saldos contables o
informacion a revelar significativos, disefiados y aplicados de conformidad con el apartado 6,
no incluyeron procedimientos sustantivos; o

e para cada tipo de transaccion, saldo contable o informacion a revelar gue no sean
significativos pero que hayan sido identificados como materiales de conformidad con la NIA
315 (Revisada 2019)**.

Este requerimiento refleja los siguientes hechos: (a) la valoracién del riesgo por el auditor supone
el ejercicio de un juicio, por lo que es posible que no identifique todos los riesgos de incorreccion
material; y (b) existen limitaciones inherentes ata los controles rterne, incluida su posible elusién
por la direccion.

111 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 36.
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A42a. No se requiere que se prueben todas las afirmaciones pertenecientes a un tipo de transacciones,
saldo contable o informacién a revelar. En cambio, al disefiar los procedimientos sustantivos que
se han de aplicar, la consideracién por el auditor de la afirmacién o las afirmaciones en las que, si
existiera_una incorreccion, hay una posibilidad razonable de que sea material, puede ayudar a
identificar la naturaleza, el momento de realizacion y la extensién adecuados de los
procedimientos que se han de aplicar.

Naturaleza y extensidn de los procedimientos sustantivos

A45. La naturaleza-valoracion del riesgo yo la naturaleza de la afirmacién es relevante para el disefio de
las pruebas de detalle. Por ejemplo, las pruebas de detalle relacionadas con la afirmacién de
existencia o de ocurrencia pueden implicar que se realice una seleccién entre las partidas que
integran una cantidad incluida en los estados financieros y que se obtenga la correspondiente
evidencia de auditoria. Por su parte, las pruebas de detalle relacionadas con la afirmacién de
integridad pueden implicar que se realice una seleccién entre las partidas que se espere que estén
incluidas en la cantidad correspondiente de los estados financieros y que se investigue si
efectivamente estan incluidas.

A46. Dado que la valoracion del riesgo de incorreccién material tiene en cuenta et los controles-terne
gue el auditor tiene previsto comprobar, cuando los resultados de las pruebas de controles son
insatisfactorios puede resultar necesario incrementar la extension de los procedimientos
sustantivos. Sin embargo, incrementar la extension de un procedimiento de auditoria sélo es
adecuado si el procedimiento en si es relevante en relacién con el riesgo especifico.

Procedimientos sustantivos relacionados con el proceso de cierre de los estados financieros (Ref:
Apartado 20{6})

A52. La naturaleza y también la extension del-examen—de los procedimientos sustantivos realizade
aplicados por el auditor en relacién con el proceso de cierre de los estados financieros de—es

asientos-deHibro-diarie-y-de-etrosajustes dependen de la naturaleza y complejidad del proceso de

informacidn financiera de la entidad y de los riesgos de incorreccidn material relacionados.

Procedimientos sustantivos que responden a riesgos significativos (Ref: Apartado 21)

A53. El apartado 21 de esta NIA requiere que el auditor realice procedimientos sustantivos que
respondan de forma especifica a riesgos que el auditor ha determinado que son significativos. La
evidencia de auditoria en forma de confirmaciones externas recibidas directamente por el auditor
de partes confirmantes adecuadas le puede faeilitar ayudar en la obtencién de evidencia de
auditoria con el alto nivel de fiabilidad requerido para responder a los riesgos significativos de
incorreccidon material, ya sea debida a fraude o error. ....

Momento de realizacién de procedimientos sustantivos (Ref: Apartados 22-23)

Utilizacién de la evidencia de auditoria obtenida durante un periodo intermedio (Ref: Apartado 22)

A56. La realizacion de procedimientos sustantivos en una fecha intermedia sin llevar a cabo
procedimientos adicionales en una fecha posterior aumenta el riesgo de que el auditor no detecte
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A57.

incorrecciones que puedan existir al cierre del periodo. Este riesgo es mayor cuanto mas largo es
el periodo que resta hasta el cierre. Factores tales como los siguientes pueden influir en la
decisién de realizar o no procedimientos sustantivos en una fecha intermedia:

¢ El entorno de control y otros controles relevantes.

Factores tales como los siguientes pueden influir en la decisién de realizar o no procedimientos
analiticos sustantivos con respecto al periodo comprendido entre la fecha intermedia y el cierre
del periodo:

¢ Silos saldos al cierre del periodo de determinados tipos de transacciones o saldos contables
son razonablemente previsibles con respecto a su importe, significatividad relativa y
composicion.

e« Si el sistema de informacidn eerrespendiente—a—ta—informacion—finaneiera proporcionara

informacion sobre los saldos al cierre del periodo y sobre las transacciones en el periodo que
resta hasta el cierre que sea suficiente para permitir la investigacion de:

Adecuacion de la presentacion y-dela-infermacionrevelada de los estados financieros(Ref: Apartado

24)

A59.

La evaluacidén de la adecuada presentacion, disposicion y contenido glebal de los estados

financieros;-ineldidata—correspondiente-informacionarevelar—serefierea-si-les-estadesfinaneiere

aA ‘.. o4 3“..‘ - Y i <, e i “- \v—a
sus—notas—expheativas—adiuntas—Este—incluye, por ejemplo, la_consideracion de la terminologia
utilizada de conformidad con el marco de informacidn financiera aplicable, el grado de detalle, la

elasificacién-de-laspartidas-entos-estadesfinancieres agregacion y desagregacion de las cantidades y

las bases de las cantidades mostradas.

Evaluacién de la suficiencia y adecuacion de la evidencia de auditoria (Ref: Apartados 25-27)

A60.

La auditoria de estados financieros es un proceso acumulativo e iterativo. A medida que el auditor
aplica los procedimientos de auditoria planificados, la evidencia de auditoria obtenida puede
llevarlo a modificar la naturaleza, el momento de realizacion o la extension de otros
procedimientos de auditoria planificados. Puede llegar a conocimiento del auditor informacién
que difiera significativamente de la informacion en la cual se basé la valoracion del riesgo. Por
ejemplo:

En estas circunstancias, puede resultar necesario que el auditor evalie de nuevo los
procedimientos de auditoria planificados sobre la base de la consideracion revisada de los riesgos
valorados de incorreccion material para—todes—o—algunes—dey el efecto en los tipos de
transacciones, saldos contables o informacion a revelar significativos, asi como para las
afirmaciones relacionadas—relevantes para estas. La NIA 315 (Revisada 2019) contiene
orientaciones adicionales sobre la revision de la valoracion del riesgo por el auditor .

112 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 5331
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A62.

En el juicio del auditor sobre lo que constituye evidencia de auditoria suficiente y adecuada
influyen factores como los siguientes:

¢ Significatividad de la incorreccidn potencial en la afirmacidn y probabilidad de que tenga un
efecto material, ya sea individualmente o de forma agregada con otras incorrecciones
potenciales, sobre los estados financieros.

¢ Obtencidn de €conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacidn
financiera aplicable;ireldideel v del sistema de control interno de la entidad.

Documentacion (Ref: Apartado 28)

A63.

La forma y la extensidon de la documentacién de auditoria dependen del juicio profesional del
auditor, y estan influidas por la naturaleza, dimensién y complejidad de la entidad y de su sistema
de control interno, la disponibilidad de informacién en la entidad y la metodologia de auditoria,
asi como por la tecnologia utilizada en la auditoria.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 402 (procedentes de la

NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 600 (Revisada) y la NIA 610 (Revisada))

NIA-ES 402, Consideraciones de auditoria relativas a una entidad que utiliza una organizacion de
servicios

Introduccion

Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor de la
entidad usuaria de obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada cuando la entidad
usuaria utiliza los servicios de una o mas organizaciones de servicios. En concreto, desarrolla el
modo en que el auditor de la entidad usuaria aplica la NIA 315 (Revisada 2019)*" y la NIA 330
para la obtencion de conocimiento sobre dicha entidad, incluido el sistema de control interno de
la_entidad relevante—parata—auditeria relevante para la preparacion de los estados financieros,
gue sea suficiente para identificar y valorar los riesgos de incorreccidn material, asi como para
disefar y aplicar procedimientos posteriores de auditoria pesterieres que respondan a dichos
riesgos.

Los servicios prestados por la organizacion de servicios son relevantes para la auditoria de estados
financieros de la entidad usuaria cuando dichos servicios y los controles sobre ellos son parte del
sistema de informacién de la entidad usuariainelsidostos-correspondientesproceses-de-negocio;
relevantes para la infermacién—finaneciera—preparacion de los estados financieros. Si—bienr—Es
probable que la mayoria de los controles de la organizacién de servicios esténrelacionadeseconta
informaciénfinanciera; formen parte del sistema de informacién de la entidad usuaria relevante

113 NJA 315 (Revisada 2019), “Identificacién y valoracién de los riesgos de incorreccién material mediante—el
conocimiento-dela-entidady-desu-entorno”.
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para la preparacion de los estados financieros pueden—existir-otros—controlesguetambiénsean

relevantes-parata—auditeria o controles relacionados, como los controles sobre la salvaguarda de
los activos. Los servicios de la organizacién de servicios son parte del sistema de informacién de la

entidad usuaria

pmpameren—de—m#e#maeren—ﬂnanee#a— cuando d|chos servicios afectan a alguno de los S|gU|entes

aspectos:

(a) El modo en gque la informacidn relativa a los tipos de transacciones, saldos contables e
informacidn a revelar significativos fluye por el sistema de informacidn de la entidad usuaria,
tanto manualmente como utlllzando Tl, vy tanto si se obtiene del mavor y de los auxmares
como aI margen de eIIos

#bFe—mayer—e—meha-yen—eMes—estades—ﬁﬁanere#es—las transacciones de la entldad usuaria

se inician, y la informacién sobre ellas se registra, se procesa, se corrige en caso
necesario, se traslada al mayor y se incluye en los estados financieros; y

(ii) la informacion sobre los hechos o condiciones, distintos de las transacciones, se captura,
se procesa y se revela en los estados financieros de la entidad usuaria.

(b) e} Los eerrespendientes-registros contables, ya-esténr-enformato-electrénico-o-manual—de
soporte—deta—informacion—y cuentas especificas de los estados financieros de la entidad

usuaria y otros registros de soporte relacionados con los flujos de informacién del apartado

(ce) El proceso de informacion financiera utilizado para la preparacidn de los estados financieros
de la entidad usuaria a_partir de los registros descritos en el apartado 3(b), incluidas las
relativas a la informacién a revelar y a las estimaciones contables relacionadas con tipos de
transacciones, saldos contables e informacidn a revelar significativas estimaciones-centables-y
la-informacidnarevelar; y

(d) Elentorno de Tl de la entidad relevante para (a) a (c) anterior.

Objetivos

7. Los objetivos del auditor de la entidad usuaria, cuando esta utiliza los servicios de una
organizacion de servicios, son:

(a) obtener conocimiento suficiente de la naturaleza y significatividad de los servicios prestados
por la organizacidn de servicios y de su efecto en les-centrolesinternos-el sistema de control
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interno de la entidad usuaria—+relevantes para la—auditerfa proporcionar una base adecuada
para la identificacidon y valoracion de;—para—identificary—valerar los riesgos de incorreccién

material; y

(b) disenary aplicar procedimientos de auditoria para responder a dichos riesgos.

Requerimientos

Obtencion de conocimiento de los servicios prestados por la una organizacidn de servicios, incluido el
control interno

10. Para la obtencién de conocimiento del sistema de control interno de la entidad relevanteparata
auditeria de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019)*4, el auditor de la entidad usuaria
identificard los controles en el componente de actividades de control*'’evaluard—el-disefio-yla
implementacion-deloscontrolesrelevantes de la entidad usuaria, entre los relacionados con los
servicios prestados por la organizacion de servicios, incluidos los que se aplican a las transacciones
procesadas por la organizacién de servicios, y evaluara su disefio y determinard si_han sido
implementados.!’® (Ref: Apartados A12-A14)

11. El auditor de la entidad usuaria determinara si se ha obtenido conocimiento suficiente sobre la
naturaleza y la significatividad de los servicios prestados por la organizacidn de servicios, asi como
sobre su efecto en el sistema de control interno de la entidad usuaria;relevante-parataauditoria;
con la finalidad de disponer de una base adecuada para la identificacion y valoracion de los
riesgos de incorreccion material.

12.  Si el auditor de la entidad usuaria no puede obtener conocimiento suficiente a través de la propia
entidad usuaria, obtendrd dicho conocimiento mediante uno o mas de los siguientes
procedimientos:

(c) visitando la organizacion de servicios y aplicando procedimientos que proporcionen la
informacién necesaria sobre los controles relevantes de la organizacién de servicios; o

(d) recurriendo a otro auditor con el fin de que aplique procedimientos que proporcionen la
informacién necesaria sobre los controles relevantes de la organizacion de servicios. (Ref:
Apartados A15-A20)

Utilizacion de un informe tipo 1 o tipo 2 para ayudar al auditor de la entidad usuaria a obtener
conocimiento de la organizacion de servicios

14. Si el auditor de la entidad usuaria prevé utilizar un informe tipo 1 o tipo 2 como evidencia de
auditoria para sustentar su conocimiento sobre el disefio y la implementacidn de controles en la
organizacion de servicios, dicho auditor:

3

NIA-315{Revisada)apartado12:
5 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a).
6 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(d).

-
=

-
=
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conocimiento de

controles en la organizacién de servicios; y

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas

Obtencidn de conocimiento de los servicios prestados por la una organizacion de servicios, incluido el
control interno

Fuentes de informacion (Ref: Apartado 9)

Al. Puede obtenerse informacién sobre la naturaleza de los servicios prestados por la organizacion de
servicios a través de una amplia gama de fuentes, tales como:

¢ Manuales de usuario.
¢ Descripciones de sistemas.
¢ Manuales técnicos.

¢ El contrato o el acuerdo de prestacién de servicios entre la entidad usuaria y la organizacion
de servicios.

¢ Informes de las organizaciones de servicios, de los auditores internosla funcién de auditoria
interna o de las autoridades reguladoras relativos a controles en la organizacién de servicios.

¢ Informes del auditor de la entidad prestadora del servicio, incluidas cartas a la direccidn, si las
hubiera.

Procedimientos posteriores a aplicar cuando no se puede obtener conocimiento suficiente a través de la
propia entidad usuaria (Ref: Apartado 12)

A19. Se puede recurrir a otro auditor para que aplique procedimientos que proporcionen la
informacidn necesaria sobre los controles relevantes de la organizacidén de servicios_relacionados
con los servicios prestados a la entidad usuaria. Si se ha emitido un informe tipo 1 o tipo 2, el
auditor de la entidad usuaria puede recurrir al auditor de la entidad prestadora del servicio con el
fin de que aplique dichos procedimientos, puesto que ya existe una relacidn entre el auditor de la
entidad prestadora del servicio y la organizacion de servicios. El auditor de la entidad usuaria que
recurra al trabajo de otro auditor puede encontrar orientaciones utiles en la NIA 220688
(Revisada)''’, ya que se refiere a_la determinacién de la competencia y capacidad del—at
eonocimiento—de otro auditor (incluidas su independencia ysu—competencia—profesional), a la
direccion y supervision yta—participacién—en—eltrabaje—de—otro—del otro auditor, de—cara—ata
planificacion—de a la naturaleza, fa—extensiény el momento de realizacidn y_extension de| diche

117 NJA 220 (Revisada), Gestidn de la calidad de u aud/tor/a de estados f/nanCIeros El—apaﬁade—z—de—la—N-l-A—BGG
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trabajo asignado al otro auditor, y a la evaluacion de la suficiencia y adecuacién de la evidencia de
auditoria obtenida.

Utilizacidn de un informe tipo 1 o tipo 2 para sustentar el conocimiento del auditor de la entidad usuaria
sobre la organizacion de servicios (Ref: Apartados 13-14)

A22.

Un informe tipo 1 o tipo 2, junto con informacién sobre la entidad usuaria, puede facilitar al
auditor de la entidad usuaria la obtencién de conocimiento de:

(a) los aspectos de los controles de la organizacion de servicios que pueden afectar al
procesamiento de las transacciones de la entidad usuaria, incluida la utilizacion de
organizaciones de servicios subcontratadas;

(b) el flujo de transacciones significativas de la organizacion de servicios, para determinar los
puntos de dicho flujo de transacciones en los que podrian producirse incorrecciones
materiales en los estados financieros de la entidad usuaria;

(c) los objetivos de control de la organizacion de servicios que son relevantes para las
afirmaciones de los estados financieros de la entidad usuaria; y

(d) si los controles de la organizacion de servicios se han disefiado e implementado de forma
apropiada para prevenir o detectar y corregir errores de procesamiento que podrian dar
lugar a incorrecciones materiales en los estados financieros de la entidad usuaria.

Un informe tipo 1 o tipo 2 puede facilitar al auditor de la entidad usuaria la obtencién de
conocimiento suficiente con el fin de identificar y valorar los riesgos de incorreccién material. Un
informe tipo 1, sin embargo, no proporciona evidencia alguna de la eficacia operativa de los
controles relevantes.

Respuestas a los riesgos valorados de incorreccién material

Pruebas de controles (Ref: Apartado 16)

A29.

A30.

La NIA 330, en determinadas circunstancias, requiere al auditor de la entidad usuaria que disefie y
aplique pruebas de controles para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada con
respecto a la eficacia operativa de controles—relevantes. En el contexto de la organizacién de
servicios, este requerimiento se aplica cuando:

Si no dispone de un informe tipo 2, el auditor de la entidad usuaria puede contactar con la
organizacidon de servicios, a través de la entidad usuaria, para solicitar que se contrate a un
auditor de servicios que proporcione un informe tipo 2 en el que se incluyan pruebas de la
eficacia operativa de los controles—relevantes, o el auditor de la entidad usuaria puede, asimismo,
recurrir a otro auditor con el fin de que aplique procedimientos en la organizacion de servicios
para comprobar la eficacia operativa de dichos controles. El auditor de la entidad usuaria puede,
asimismo, visitar la organizacion de servicios y realizar pruebas de controles—relevantes, si la
organizacidon de servicios presta su conformidad. Las valoraciones del riesgo que efectua el
auditor de la entidad usuaria se basan en la evidencia proporcionada por el trabajo del otro
auditor, combinada con la proporcionada por sus propios procedimientos.
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Utilizacién de un informe tipo 2 como evidencia de auditoria de que los controles de la organizacién de
servicios eperan-estan funcionando eficazmente (Ref: Apartado 17)

A33.

A34.

A39.

También puede resultar necesario que el auditor de la entidad usuaria obtenga evidencia
adicional sobre cambios significativos en los controles relevantes-de la organizacion de servicios
fuera del periodo cubierto por el informe tipo 2, o que decida aplicar procedimientos de auditoria
adicionales. Entre los factores relevantes para determinar la evidencia de auditoria adicional que
se debe obtener sobre los controles de la organizacion de servicios aplicados fuera del periodo
cubierto por el informe del auditor de la entidad prestadora del servicio pueden incluirse:

« la eficacia del entorno de control y el proceso de la entidad usuaria para el seguimiento del

sistema de control interno-etseguimiento-delos-controles-dela-entidad-usuaria.

Puede obtenerse evidencia de auditoria adicional, por ejemplo, ampliando las pruebas de
controles al periodo restante o realizando pruebas sobre el proceso de seguimiento del sistema

de control interno-seguimiente-detos—controles de la entidad usuaria.

Se requiere que el auditor de la entidad usuaria comunique oportunamente por escrito, a la
direccion y a los responsables del gobierno de la entidad, las deficiencias significativas
identificadas durante la realizacidn de la auditoria'*.Asimismo, se requiere que el auditor de la
entidad usuaria comunique a la direcciéon, oportunamente y a un nivel de responsabilidad
adecuado, otras deficiencias en el control interno identificadas durante la realizacién de la
auditoria que, segun su juicio profesional, tengan la suficiente importancia como para merecer la
atencion de la direccidon'®.Las cuestiones que el auditor de la entidad usuaria puede identificar
durante la realizacidn de la auditoria y comunicar a la direccion o a los responsables del gobierno
de la entidad incluyen:

¢ cualquier control dentro del proceso de la entidad para el seguimiento del sistema de control

interno seguimiento-detoscontreles que la entidad usuaria podria implementar, incluidos los

identificados como consecuencia de la obtencidn de un informe tipo 1 o tipo 2;

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 450 (procedentes de la

NIA 250 (Revisada), la NIA 720 (Revisada) y del Proyecto de Tratamiento de la

informacion a revelar en la auditoria de estados financieros,)

NIA-ES 450, Evaluacion de las incorrecciones identificadas durante la realizacion de la auditoria

Definiciones

4.

A efectos de las NIA, los siguientes términos tienen elsignificadeo—gue—setes—atribuye los

significados que figuran a continuacion:

(@) Incorreccidn: diferencia entre la cantidad, clasificacién, presentacién o informacidn revelada
respecto de una partida ireldida—ende los estados financieros y la cantidad, clasificacion,
presentacion o revelacion de informacion requeridas respecto de dicha partida de
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conformidad con el marco de informacion financiera aplicable. Las incorrecciones pueden
deberse a errores o fraudes. (Ref: Apartado Al)

Cuando el auditor manifiesta una opinidn sobre si los estados financieros expresan la imagen
fiel, o se presentan fielmente, en todos los aspectos materiales, las incorrecciones incluyen
también aquellos ajustes que, a juicio del auditor, es necesario realizar en las cantidades, las
clasificaciones, la presentacién o la revelacién de informacidon para que los estados
financieros expresen la imagen fiel o se presenten fielmente, en todos los aspectos
materiales.

Requerimientos

Comunicacidn y correccidon de las incorrecciones

8. El auditor comunicara oportunamente y al nivel adecuado de la direccidn, salvo que lo prohiba
una disposicion legal o reglamentaria, todas las incorrecciones acumuladas durante la realizacion
de la auditoria salve—gquelas—dispesicionestegales—oreglamentar o—prehibar.’'® E| auditor

solicitara a la direccion que corrija dichas incorrecciones. (Ref: Apartados A7-A9)

Guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas
Definicidn de incorreccion (Ref: Apartado 4(a))
Al. Lasincorrecciones pueden ser el resultado de:

(a) unainexactitud al recoger o procesar los datos a partir de los cuales se preparan los estados
financieros;

(b) una omisidon de una cantidad o de una informacidn a revelar, asi como de informacion a

revelar inadecuada o incompleta requerida para cumplir con los objetivos de informacion a

revelar de determinados marcos de informacidn financiera, segin corresponda*’®;

(c) una estimacién contable incorrecta por no considerar hechos o por una interpretacién
claramente errénea de ellos; ¥

(d) juicios de la direccién en relacidon con estimaciones contables que el auditor no considera
razonables o la seleccidn y aplicacién de politicas contables que el auditor considera
inadecuadass;

(e) unainadecuada clasificacién, agregacién o desagregacion de la informacién; vy
(f)

en el caso de estados financieros preparados de conformidad con un marco de imagen fiel, la
omision de una revelacién necesaria para gue los estados financieros se presenten fielmente,
ademas de las que requiera especificamente el marco de informaciéon*?.

-
=

18 N|A 260 (Revisada), Comunicacion con los responsables del gobierno de la entidad, apartado 7.

113 por ejemplo, la Norma Internacional de Informacidn Financiera 7 (NIIF), Instrumentos financieros: Informacion
a _revelar, en su apartado 42H establece que "una entidad revelara la informacion adicional que considere
necesaria para cumplir con los objetivos de informacién a revelar del parrafo..."

120 por ejemplo, las NIIF requieren que una entidad suministre informacidn adicional cuando el cumplimiento de

los requerimientos especificos de las NIIF sea insuficiente para que los usuarios comprendan el impacto de

determinadas transacciones, otros hechos y condiciones sobre la situacion financiera y el resultado de la

entidad (Norma Internacional de Contabilidad 1, Presentacion de estados financieros, apartado 17(c)).

-
=

-
N
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La NIA 240 proporciona ejemplos de incorrecciones debidas a fraude®?..

Acumulacidn de incorrecciones identificadas (Ref: Apartado 5)

“Claramente insignificante”

A2.

da;amen%&ne%endm—u#efeete—mateﬂaléeb%esmdes—ﬂnaneeres—ﬂ apartado 5 de esta NIA

requiere que el auditor acumule las incorrecciones identificadas durante la realizacién de la
auditoria, excepto las que sean claramente insignificantes. “Claramente insignificante” no es
sinénimo de “no material”. Las edestiohes—incorrecciones claramente insignificantes tienen un
orden de magnitud totalmente distinto (mas reducido), o son de una naturaleza totalmente
diferente que las que se considerarian materiales gue—ta—importancia—relativa—determinada—de
conformidad-contaNIA-320;se-trata-de-cuestiones-y se trata de incorrecciones que claramente
no tendran consecuencias, tanto si se consideran individualmente como de forma agregada,
cualquiera que sea el criterio de magnitud, naturaleza o circunstancias por el que se juzguen. Se
considera que la egestién incorreccion no es claramente insignificante cuando existe algun tipo de
incertidumbre acerca de si una o mds partidas son claramente insignificantes.

Incorrecciones en un estado financiero individual

A2a.

El auditor puede determinar un importe por debajo del cual las incorrecciones en un importe de

los estados financieros individuales se consideran claramente insignificantes, y no es necesario
acumularlas porque el auditor espera que su acumulacién claramente no tendrda un efecto
material sobre los estados financieros. Sin embargo, las incorrecciones por importes superiores al
importe establecido se acumulan de conformidad con el apartado 5 de esta NIA. Ademas, las
incorrecciones relativas a cantidades pueden no ser claramente insignificantes cuando se juzgan
atendiendo a su naturaleza o circunstancias y, de no ser el caso, se acumulan de conformidad con
el apartado 5 de esta NIA.

Incorrecciones en la informacion a revelar

A2b. Las incorrecciones en la informacién a revelar también pueden ser claramente insignificantes,

tanto si se consideran individualmente como de forma agregada, cualquiera que sea el criterio de
magnitud, naturaleza o circunstancias por el que se juzguen. Las incorrecciones en la informacién
a revelar gue no sean claramente insignificantes también se acumulan para facilitar al auditor la
evaluacion del efecto de dichas incorrecciones en la correspondiente informacién a revelar y en
los estados financieros en su conjunto. El apartado Al13a de esta NIA proporciona ejemplos de
incorrecciones en la informacidn a revelar cualitativa que pueden ser materiales.

Acumulacion de incorrecciones

A2c.

Las incorrecciones por naturaleza o circunstancias, acumuladas segun se describe en los apartados

A2a-A2b, no se pueden sumar como es el caso de las incorrecciones en cantidades. No obstante,
el apartado 11 de esta NIA requiere que el auditor evalle esas incorrecciones tanto
individualmente como de manera agregada (es decir, en conjunto con otras incorrecciones) para
determinar si son materiales.

121 NJA 240, Responsabilidades del auditor en la auditoria de estados financieros con respecto al fraude, apartados
Al-A6.
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A3.

Para facilitar al auditor la evaluacion del efecto de las incorrecciones acumuladas durante la
realizacion de la auditoria y la comunicaciéon de las incorrecciones a la direccién y a los
responsables del gobierno de la entidad, puede ser util distinguir entre incorrecciones de hecho,
incorrecciones de juicio e incorrecciones extrapoladas.

e Lasincorrecciones de hecho son incorrecciones sobre las cuales no existe duda.

¢ Las incorrecciones de juicio son diferencias derivadas de los juicios de la direccion incluidas
las relacionadas con el reconocimiento, medlda presentacion y revelauon en los estados
financieros (incluidas las er i
razonables—o relativas a la seIecuon o apllcaC|' de politicas contables) que el auditor
considera no razonables o inadecuados.

¢ Las incorrecciones extrapoladas son la mejor estimacion del auditor de incorrecciones en las
poblaciones, lo cual implica la proyeccién de incorrecciones identificadas en muestras de
auditoria al total de las poblaciones de las que se extrajeron las muestras. La NIA 5302
contiene orientaciones para determinar las incorrecciones proyectadas y evaluar los
resultados.

Comunicacidn y correccidn de las incorrecciones (Ref: Apartados 8-9)

A7.

A8.

La comunicacidn oportuna de las incorrecciones al nivel adecuado de la direccién es importante
ya que permite a esta evaluar si las—partidas—|os tipos de transacciones, saldos contables e
informacidn revelada contienen incorrecciones, informar al auditor si estd en desacuerdo y
adoptar las medidas necesarias. Por lo general, el nivel adecuado de la direccién es aquel que
tiene la responsabilidad y la autoridad para evaluar las incorrecciones y para adoptar las medidas
necesarias.

En algunas jurisdicciones, lkas disposiciones legales o reglamentarias pueden restrinrgirlimitar al

auditor la comunicacién de ciertas incorrecciones perparte—delauditer a la direcciéon o a otros
sujetos, dentro de la entidad. Per-ejemple,+Dichas disposiciones legales-ereglamentarias pueden
prohibir-especificamenteta, de forma expresa, una comunicacion u otra actuacién; que pudiera
pueda perjudicar &ha a la investigacion Hevada—acabe-peruhaauteridad-competente de un acto

ilegal o presuntamente ilegal llevada a cabo por &ra la autoridad competente, asi como alertar a
la entidad, por ejemplo, cuando se requiere que el auditor informe de un incumplimiento o de la
existencia de indicios de incumplimiento de las disposiciones legales o reglamentarias a una
autorldad competente en apllcaC|on de Ieglslacmn contra el bIanqueo de capltales En algunas

consideradas por el auditor pueden ser complejas vy puede considerar lapesibilidad-de adecuado

obtener asesoramiento juridico.

Evaluacion del efecto de las incorrecciones no corregidas (Ref: Apartados 10-11)

A13. Cada incorreccidn individual de un importe se toma en consideracién para evaluar su efecto en los

tipos de transacciones, saldos contables o informacién a revelar relevantes, en particular si se ha

122 NJA 530, Muestreo de auditoria, apartados 14-15.
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Al3a.

superado el nivel de importancia relativa para dichos tipos de transacciones, saldos contables o
informacidn a revelar.

Ademas, cada incorreccidn individual de una informacién cualitativa se considera para evaluar su

A13b.

efecto en la informacion o las informaciones a revelar pertinentes, asi como su efecto global sobre
los estados financieros en su conjunto. La determinacidn de si una o varias incorrecciones en una
informacidn a revelar cualitativa es material, en el contexto del marco de informacidn financiera
aplicable y de las circunstancias especificas de la entidad, es una cuestién que requiere la
aplicacién de juicio profesional. Ejemplos de casos en los que tales incorrecciones pueden ser
materiales incluyen:

e Descripciones inexactas o incompletas de informaciéon acerca de los objetivos, politicas y
procesos de gestion de capitales para entidades con actividades aseguradoras o bancarias.

e La omision de informacion sobre los hechos o circunstancias que han originado una pérdida
por deterioro (por ejemplo, una reduccion significativa y duradera de la demanda de un metal
o de una materia prima) en una entidad con actividades mineras.

e La incorrecta descripcion de una politica contable relativa a un elemento significativo del
estado de situacidn financiera, del estado del resultado global, del estado de cambios en el
patrimonio neto o del estado de flujos de efectivo.

e La inadecuada descripcion de la volatilidad de un tipo de cambio en una entidad con
actividades comerciales internacionales.

Al determinar si las incorrecciones por naturaleza no corregidas son materiales de conformidad

Al6.

con el apartado 11 de esta norma, el auditor considera las incorrecciones no corregidas en las
cantidades y en la informacién revelada. Esas incorrecciones se pueden considerar materiales
tanto individualmente como en conjunto con otras incorrecciones. Por ejemplo, en funcién de las
incorrecciones identificadas en la informacién revelada, el auditor puede considerar:

(a) silos errores identificados son persistentes o generalizados o

(b) si_ciertas incorrecciones identificadas estan relacionadas con la misma cuestidon vy si,
consideradas conjuntamente, pueden afectar la comprensiéon de dicha cuestién por los
usuarios.

Esta consideracion de incorrecciones acumuladas también puede ser de utilidad al evaluar los
estados financieros de conformidad con el apartado 13(d) de la NIA 700 (Revisada) **3, que
requiere _gue el auditor considere si la presentacién global de los estados financieros ha sido
menoscabada por la inclusién de informacidn que no es relevante o que confunde sobre la
adecuada comprensién de las cuestiones reveladas.

Las circunstancias relacionadas con algunas incorrecciones pueden llevar al auditor a evaluarlas
como materiales, individualmente o consideradas junto con otras incorrecciones acumuladas
durante la realizacién de la auditoria, incluso si son inferiores a la importancia relativa para los
estados financieros en su conjunto. Las circunstancias que pueden tener un efecto en la
evaluacion incluyen el grado en el que la incorreccion:

123 NIA 700 (Revisada), Formacién de la opinién y emisién del informe de auditoria sobre los estados financieros.
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e afecta a otra informacion qae—se—em%umea;a que se mcIunra en el informe anual de la entidad
3 3 (por ejemplo, informacion
que se incluird en el “Informe de Gestién” o en la “Revisidn de la explotacidn y Financiera”)
de los que se puede esperar razonablemente que influyan en las decisiones econdmicas de

los usuarios de los estados financieros. La NIA 720 (Revisada)'?* trata de la-censideraciénpor
pa#te—del—aﬁd-rter—de Ias responsabllldades deI audltor en reIaC|on con otra informacion sebre

A17. La NIA 240'% explica el modo en que se deben considerar las implicaciones de una incorreccién
gue sea, o pueda ser, resultado de fraude, en relacidon con otros aspectos de la auditoria, incluso
si la magnitud de la incorreccion no es material en relacién con los estados financieros. Segun las
circunstancias, las incorrecciones en la informacién revelada también podrian ser indicativas de
fraude y, por ejemplo, pueden deberse a:

e informacién revelada que es el resultado del sesgo en los juicios de la direccion, o

+ informacién revelada extensa y repetitiva o vacia de contenido cuya finalidad es impedir la
adecuada comprension de las cuestiones en los estados financieros.

Al considerar las implicaciones de incorrecciones en tipos de transacciones, saldos contables e
informacion revelada, el auditor mantiene una actitud de escepticismo profesional de
conformidad con la NIA 200%%.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 500 (procedentes de la
NIA 250 (Revisada), la NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 540 (Revisada), la NIA 610
(Revisada), la NIA 720 (Revisada) y del Proyecto de Gestion de la calidad)

NIA-ES 500, Evidencia de auditoria

Introduccion

Definiciones

5. A efectos de las esta NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a
continuacién:

(c) Evidencia de auditoria: informacién utilizada por el auditor para alcanzar las conclusiones en
las que basa su opinidn. La evidencia de auditoria incluye tanto la informacién contenida en
los registros contables de los que se obtienen los estados financieros, como etra informacion
obtenida de otras fuentes.

124 NJA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacion-ireliida-enlos-decumentos
. oo £ : tados.

125 NJIA 240, apartado 35.

126 NIA 200, apartado 15.
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(cA) Fuente de informacidn externa: una persona U organizacidon externa que proporciona
informacién que ha sido utilizada por la entidad en la preparacién de los estados financieros
o que ha sido obtenida por el auditor como evidencia de auditoria, cuando dicha informacién
es adecuada para su uso por un amplio rango de usuarios. Cuando la informacién haya sido
proporcionada por una persona u organizacién que actle en calidad de experto de la
direccidn, organizacién de servicios'*” o experto del auditor!®, la persona u organizacién no
se considera una fuente de informacién externa en relacidon con esa informacién concreta.
(Ref: Apartados AOa-AQ0d)

Requerimientos
Informacion que se utilizara como evidencia de auditoria

7. Al realizar el disefio y la aplicacién de los procedimientos de auditoria, el auditor considerara la
relevancia y la fiabilidad de la informacién que se utilizara como evidencia de auditoria_incluida la
informacién obtenida de una fuente de informacién externa. (Ref: Apartados A26—A33g)

Incongruencia en la evidencia de auditoria o reservas sobre su fiabilidad

11. El auditor determinara las modificaciones o adiciones a los procedimientos de auditoria que sean
necesarias para resolver la cuestién, y considerara, en su caso, el efecto de esta sobre otros
aspectos de la auditoria (Ref: Apartado A57); si:

* %k %k

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Fuentes de informacion externas (Ref: Apartado 5(cA))

AOa. Las fuentes de informaciéon externas pueden incluir servicios de tasacién, organizaciones
gubernamentales, bancos centrales o mercados de valores reconocidos. Los ejemplos de
informacidon que puede obtenerse de fuentes de informacidon externa incluyen:

e preciosy datos relacionados;

¢ informacién macroecondmica como tasas de desempleo y de crecimiento econdmico
histdricas o previstas; o datos censales;

e datos del historial de crédito;

« informacién sectorial especifica como; por ejemplo, un indice del coste de las reclamaciones
en determinados sectores o informacién sobre los indices o posicidn con relacién a la
audiencia utilizados para determinar los ingresos por publicidad en el sector del
entretenimiento; y

127 NJA 402, Consideraciones de auditoria relativas a una entidad que utiliza una organizacién de servicios,

apartado 8.
128 N|A 620, Utilizacion del trabajo de un experto del auditor, apartado 6.
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« tablas de mortalidad utilizadas para determinar los pasivos en los sectores del seguro y
pensiones.

AOb. Es mas probable gue un conjunto concreto de informacién sea adecuado para su uso por un

amplio rango de usuarios y menos probable que esté sujeto a influencia por un usuario concreto
si_la persona u organizacién externa lo proporciona al publico de manera gratuita o lo pone a
disposicion de un amplio rango de usuarios a cambio del pago de un precio. Puede requerirse
juicio para determinar si la informacion es adecuada para su uso por un amplio rango de usuarios
teniendo en cuenta la capacidad de la entidad de influir en la fuente de informacién externa.

AOc. Una persona u organizacion externa no puede ser a la vez una fuente de informacién externa y un
experto de la direccidn, o una organizacion de servicios o un experto del auditor con relacién a un
conjunto de informacion concreto.

AOd. Sin embargo, una persona u organizacion externa puede, por ejemplo, estar actuando como un

experto de la direccién cuando proporciona un conjunto de informacién concreto y como una
fuente de informacién externa cuando proporciona otro conjunto de informacién diferente. En
algunas circunstancias, serd necesario el juicio profesional para determinar si una persona u
organizacidon externa esta actuando como fuente de informacidén externa o como experto de la
direccion con relacion a un conjunto de informacidn concreto. En otras circunstancias, la
distincidn puede ser clara. Por ejemplo:

e Una persona u organizacién externa puede estar proporcionando informacién sobre precios
inmobiliarios que es adecuada para su uso por un amplio rango de usuarios, por ejemplo,
informacidon normalmente disponible relativa a una regién geografica, y determinarse que se
trata de una fuente de informacidn externa con relaciéon a ese conjunto de informacidn. La
misma organizacion externa puede estar también actuando como experto de la direccién o
del auditor cuando proporciona valoraciones por encargo relacionadas con la cartera de
inmuebles de la entidad especificamente adaptadas a los hechos y circunstancias de la
entidad.

e Algunas organizaciones actuariales publican tablas de mortalidad para uso general que,
cuando son utilizadas por una entidad, en general, podrian considerarse como una fuente de
informacion externa. La misma organizacién actuarial puede ser un experto de la direccién
con relacién a otra informacidn diferente adaptada a las circunstancias especificas de la
entidad para ayudar a la direccién a determinar el pasivo por pensiones de varios de sus
planes de pensiones.

¢ Una persona u organizacién externa pueden disponer de especializaciéon en la aplicacidon de
modelos para estimar el valor razonable de valores negociables para los que no existe un
mercado observable. Si la persona o la organizacidn externa aplican dicha especializacién al
realizar una estimacién especifica para la entidad y ese trabajo lo utiliza la direccién en la
preparacion de sus estados financieros, esa persona u organizacién externa probablemente
sea un experto de la direccién con respecto a dicha informacidn. Si, por el contrario, dicha
persona u organizacidn externa se limita a proporcionar al publico precios o datos de precios
relativos a transacciones privadas, y la _entidad los utiliza en sus propios métodos de
estimacion, la persona u organizacion externa es probablemente una fuente de informacién
externa con respecto a dicha informacidn.

e Una persona u organizacion externa puede publicar informacién adecuada para un amplio
rango de usuarios sobre riesgos o condiciones en un sector. Si una entidad la usa para
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preparar la_informacidon a revelar sobre riesgos (por ejemplo, en cumplimiento de
dispuesto en la NIIF 7*%), normalmente dicha informacién se consideraria procedente de una
fuente externa de informacién. Sin embargo, si el mismo tipo de informacidén ha sido
encargada especificamente por la entidad para utilizar su especializacién en el desarrollo de
estos riesgos, adaptada a las circunstancias de la entidad, es probable que la persona u
organizacion externa esté actuando como experto de la direccién.

 _Una persona u_organizacion externa puede aplicar su especializacion proporcionando
informacion acerca de tendencias de mercado actuales y futuras que pone a disposicidon de
un amplio rango de usuarios y que son adecuadas para su uso por ellos. Si la entidad la usa
como ayuda para tomar decisiones acerca de hipotesis gue se vayan a utilizar en la realizacidn
de estimaciones contables, dicha informacién se considerara probablemente que procede de
una fuente de informacién externa. Si el mismo tipo de informacién ha sido encargada por la
entidad para analizar tendencias actuales o futuras aplicables a hechos y circunstancias
especificos de la entidad, es probable que la persona u organizacion externa esté actuando
como experto de la direccidn.

Evidencia de auditoria suficiente y adecuada (Ref: Apartado 6)

Al. La evidencia de auditoria es necesaria para sustentar fundamentar la opinién y el informe de
auditoria. Es de naturaleza acumulativa y se obtiene principalmente de la aplicacion de
procedimientos de auditoria en el transcurso de la auditoria. No obstante, también puede incluir
informacidn obtenida de otras fuentes, taIes como audltorlas anteriores (S|empre y cuando el
auditor haya determinade si
afectara-larelevaneia-deésta evaluado si esa mformauon sigue siendo relevante y flable como
evidencia de auditoria para la auditoria actual” ) o losprocedimientos-de-controldecalidad-dela
firma-de-auditoriaparataaceptacidny-continvidad-de-clientes-a través de informacién obtenida

por la firma de auditoria en la aceptacidn o continuidad de la relacién con el cliente o encargo.
Ademas de-otrasfuentes-internas-o-externas—a-ta—entidad, los registros contables de la entidad y
otras fuentes internas de la entidad son wha fuentes importantes de evidencia de auditoria.
Asimisme—La informacion que se utiliza como evidencia de auditoria puede haberse preparado
utilizando el trabajo de un experto de la direccion u obtenerse de una fuente de informacién
externa. La evidencia de auditoria comprende tanto la informacién que sustenta y corrobora las
afirmaciones de la direccién, como cualquier informacidn que contradiga dichas afirmaciones.
Adicienalmente Ademas, en algunos casos, elauditer—utiiza la ausencia de informacion (por
ejemplo, la negativa de la direccidon a realizar proporcionar una manifestacion que se le haya
solicitado) se utiliza por el auditor y, en consecuencia, constituye también evidencia de auditoria.

A4. La suficiencia y adecuacién de la evidencia de auditoria estan interrelacionadas. La suficiencia es
la medida cuantitativa de la evidencia de auditoria. La cantidad necesaria de evidencia de

auditoria depende de la valoracion reatizada—perel del auditor de-tosriesgos-de-incorreceion del

riesgo de que existan incorrecciones (cuanto mayores sean los riesgos valorados, mayor sera-ta

evidencia de auditoria gue—probablementesenecesaria podra ser requerida), asi como de la

calidad de dicha evidencia de auditoria (cuanto mayor sea la calidad, menor pedrd-—ser sera la

129 Norma Internacional de Informacién Financiera 7 (NIIF), Instrumentos financieros: Informacidn a revelar.
130 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 169.
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AS5.

cantidad reeesaria requerida). Sin embargo, la obtencion de mas evidencia de auditoria puede no
compensar su baja calidad.

La adecuacion es la medida cualitativa de la evidencia de auditoria, es decir, €& su relevancia y
fiabilidad para sustentar las conclusiones en las que se basa la opinidn del auditor. La fiabilidad de
la evidencia se ve afectada por su erigen—y naturaleza y procedencia, y depende de las
circunstancias concretas en las que se obtiene.

Fuentes de evidencia de auditoria

A9.

La informacion procedente de fuentes independientes de la entidad que el auditor puede utilizar
como evidencia de auditoria puede incluir confirmaciones de terceros e informacién de una
fuente de informacién externa, informes de analistas y datos comparables sobre competidores
(datos de referencia).

Procedimientos de auditoria para obtener evidencia de auditoria

A10. Tal como las NIA 315 (Revisada 2019) y 330 requieren y explican en detalle, la evidencia de

auditoria para alcanzar conclusiones razonables en las que basar la opinidn del auditor se obtiene
mediante la aplicacién de:

(a) procedimientos de valoracién del riesgo; y
(b) procedimientos de auditoria posteriores, que comprenden:

(i) pruebas de controles, cuando las requieran fas esta NIA o cuando el auditor haya
decidido realizarlas; y

(i) procedimientos sustantivos, que incluyen pruebas de detalle y procedimientos analiticos
sustantivos.

Observacion

Al7. La observacién consiste en presenciar un proceso o un procedimiento aplicados por otras

personas; por ejemplo, la observacion por el auditor del recuento de existencias realizado por el
personal de la entidad o la observacién de la ejecucidn de—aectividades de controles. La
observacién proporciona evidencia de auditoria sobre la realizacion de un proceso o
procedimiento, pero esta limitada al momento en el que tiene lugar la observacion y por el hecho
de que observar el acto puede afectar al modo en que se realiza el proceso o el procedimiento.
Véase la NIA 501 para orientaciones adicionales sobre la observacion de un recuento de
existencias.

Informacion que se utilizara como evidencia de auditoria

Relevancia y fiabilidad (Ref: Apartado 7)

A26. Como se indica en el apartado Al, aunque la evidencia de auditoria se obtiene principalmente de

los procedimientos de auditoria aplicados en el transcurso de la auditoria, también puede incluir
informacion obtenida de otras fuentes, eeme; por ejemplo, de auditorias anteriores, en
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para—ta—aceptacidn—y—continvidad-de—clientes, a través de informacién obtenida por la firma de
auditoria en la aceptacién o continuidad de la relacién con el cliente o encargo y en cumplimiento
de determinadas responsabilidades adicionales establecidas en las disposiciones legales,
reglamentarias o en los requerimientos de ética aplicables (por ejemplo, en relacién con el
incumplimiento por la entidad de las disposiciones legales y reglamentarias). La calidad de toda la
evidencia de auditoria se ve afectada por la relevancia y la fiabilidad de la informacién en la que se
basa.

Fiabilidad

A31.

A33a.

La fiabilidad de la informacidn que se utilizard como evidencia de auditoria y, por lo tanto, de la
propia evidencia de auditoria, se ve afectada por su origen y su naturaleza, asi como por las
circunstancias en las que se obtiene, incluido, cuando sean relevantes, los controles sobre su
preparacion y conservacion. Por lo tanto, las generalizaciones sobre la fiabilidad de diversas clases
de evidencia de auditoria estan sujetas a importantes excepciones. Incluso en el caso de que la
informacidn que se vaya a utilizar como evidencia de auditoria se obtenga de fuentes externas a
la entidad, es posible que existan circunstancias que puedan afectar a su fiabilidad. Por ejemplo,
la informacidn obtenida de una fuente externa independiente de la entidad puede no ser fiable si
la fuente no esta bien informada, o un experto de la direcciéon puede carecer de objetividad.
Teniendo en cuenta que puede haber excepciones, pueden resultar Utiles las siguientes
generalizaciones sobre la fiabilidad de la evidencia de auditoria:

La NIA 250 (Revisada)'3! proporciona orientaciones adicionales con respecto al cumplimiento de

cualquier responsabilidad adicional establecida en las disposiciones legales, reglamentarias o en
los requerimientos de ética aplicables en relacidn con los incumplimientos identificados o la
existencia de indicios de incumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias por la
entidad que pueda aportar informacion adicional relevante para el trabajo del auditor de
conformidad con las NIA y la valoracién de las implicaciones de dichos incumplimientos en
relacidn con otros aspectos de la auditoria.

Fuentes de informacién externas

A33b.

El apartado 7 requiere al auditor considerar la relevancia vy fiabilidad de la informacion obtenida

de una fuente de informacidon externa que se utilizard como evidencia de auditoria
independientemente de si dicha informacién ha sido utilizada por la entidad en la preparacidn de
los estados financieros o si ha sido obtenida por el auditor. Para la informacidn obtenida de una
fuente de informacién externa, esta consideracidon puede, en algunos casos, incluir evidencia de
auditoria sobre la fuente de informacidn externa o sobre la preparacidon de informacién por parte
de la fuente de informacién externa a través del disefio y realizacion de procedimientos de
auditoria posteriores de conformidad con la NIA 330 o, cuando sea aplicable, la NIA 540

131 NJA 250 (Revisada), Consideracion de las disposiciones legales y reglamentarias en la_auditoria de estados

financieros, apartado 9.
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(Revisada)*32,

A33c. Obtener un conocimiento de por qué la direccidon o, en su caso, un experto de la direccidon usa una

fuente de informacidn externa y de cdmo se considerd la relevancia vy fiabilidad de la informacién

(incluidas su exactitud e integridad) puede ayudar a proporcionar informacion a la consideracion

del auditor de la relevancia y fiabilidad de dicha informacidn.

A33d. Los siguientes factores pueden ser importantes al considerar la relevancia y fiabilidad de la

informacidn obtenida de una fuente de informacidn externa, incluidas su exactitud e integridad, v

teniendo en cuenta que algunos de esos factores pueden ser relevantes Unicamente cuando la

informacion haya sido utilizada por la direccion en la preparacién de los estados financieros o

cuando haya sido obtenida por el auditor:

La naturaleza y autoridad de la fuente de informacién externa. Por ejemplo, un banco central
o la oficina gubernamental de estadistica con un mandato legislativo de proporcionar
informacion sectorial al publico probablemente es una autoridad para ciertos tipos de
informacion;

la capacidad de influir en la informacidon obtenida a través de relaciones entre la entidad v la
fuente de informacidn;

la_competencia y reputacién de la fuente de informacién externa con relacién a la
informacidn incluido si, segun el juicio profesional del auditor, la informacién es, de manera
rutinaria, proporcionada por una fuente con una trayectoria en proporcionar _informacién
fiable;

la experiencia previa del auditor con respecto a la fiabilidad de la informacién proporcionada
por la fuente de informacidn externa;

evidencia de aceptacidn general del mercado por parte de los usuarios de la relevancia y/o
fiabilidad de la informacion de una fuente de informacién externa con un propdsito similar al
que tiene la informacién que ha sido utilizada por la direccidn o por el auditor;

si la entidad tiene establecidos controles para tratar la relevancia y fiabilidad de la
informacion obtenida y utilizada;

si la fuente de informacién externa acumula informacién general del mercado o si participa
directamente en «fijar» transacciones de mercado;

si la informacidn es adecuada para su uso en la forma en que ha sido usada y, en su caso, fue
desarrollada teniendo en cuenta el marco de informacion financiera aplicable;

Informacion alternativa que puede contradecir la informacion utilizada;

la naturaleza y extensién de las exenciones de responsabilidad u otro texto restrictivo sobre la
informacién obtenida;

informacion acerca de los métodos utilizados en la preparacién de la informacion, de como se
aplican, incluido, en su caso, cdmo se han utilizado los modelos en dicha aplicacion, v los

controles; y

132 NJA 540 (Revisada), Auditoria _de estimaciones contables y de la correspondiente informacion a revelar,

apartado 16.
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A33e.

e cuando esté disponible, informacién relevante para la consideracién de lo adecuado de las
hipotesis y otra informacién aplicada por las fuentes de informacidon externa para desarrollar
la informacion obtenida.

La naturaleza y extension de la consideracion por el auditor tiene en cuenta los riesgos valorados

A33f.

de incorrecciéon material en las afirmaciones para las que el uso de informacion externa es

relevante, el grado en el que el uso de dicha informacion es relevante para los motivos de los

riesgos de incorreccion material y la posibilidad de que la informacion de fuentes externas pueda

no ser fiable (por ejemplo, si procede o no de una fuente fiable). Basandose en la consideracion

del auditor de las cuestiones descritas en el apartado A33b, el auditor puede determinar que es

necesario un _mayor conocimiento de la entidad y su entorno, incluido su control interno, de

conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019), o que son adecuados en las circunstancias

procedimientos de auditoria posteriores, de conformidad con la NIA 330* y con la NIA 540

(Revisada)®**, en su caso, para responder a los riesgos valorados de incorreccidn material

relacionados con el uso de informacidn procedente de una fuente externa. Estos procedimientos

pueden incluir lo siguiente:

e Realizar una comparacién entre la informacién obtenida de la fuente de informacién externa
e informacion obtenida de una fuente de informacidn alternativa independiente.

¢ Cuando sea pertinente a la consideracién del uso por la direccién de una fuente de
informacion externa, obtener un conocimiento de los controles establecidos por la direccién
para considerar la fiabilidad de la informacién procedente de fuentes externas v,
posiblemente, comprobar la eficacia operativa de dichos controles.

e Realizar procedimientos para obtener informaciéon de la fuente de informacién externa para
conocer sus procesos, técnicas e hipotesis con objeto de identificar, conocer vy, de ser
aplicable, comprobar la eficacia operativa de sus controles.

En algunas situaciones, puede existir un uUnico proveedor de determinada informacidn, por

A33g.

ejemplo, informacién de un banco central, como la tasa de inflacién, o un Unico organismo
reconocido en un sector. En estos casos, la _determinacidon por el auditor de la naturaleza y
extension de los procedimientos de auditoria que pueden ser adecuados en las circunstancias se
ve influido por la naturaleza y credibilidad de la fuente de informacidn, los riesgos valorados de
incorreccion material, para los cuales dicha informacién externa es relevante, y el grado en que el
uso de esa informacidn es relevante para los motivos del riesgo valorado de incorreccidon material.
Por ejemplo, cuando la informacién procede de una fuente autorizada creible, la extensién de los
procedimientos de auditoria posteriores puede ser menor, como corroborar la informacién en el
sitio web de la fuente o en informacién publicada. En otros casos, si una fuente no es evaluada
como creible, el auditor puede determinar que son adecuados unos procedimientos mas extensos
Y, en ausencia de una fuente de informacién alternativa independiente con la que comparar,
puede considerar si realizar procedimientos para obtener informacidn de la fuente de
informacidn externa es adecuado para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada.

Cuando el auditor no tiene una base suficiente para considerar la relevancia y fiabilidad de la

informacidn procedente de una fuente externa, el auditor puede tener una limitacion al alcance si
no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada a través de procedimientos
alternativos. Cualquier limitacion al alcance impuesta se evalia de conformidad con los

[y
(7

3 NIA 330, apartado 6.

[y
W

NIA 540 (Revisada), apartado 30.
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requerimientos de la NIA 705 (Revisada)®®®.

Fiabilidad de la informacion generada por un experto de la direccion (Ref: Apartado 8)

A35. En el caso de que la informacién que se va a utilizar como evidencia de auditoria se haya
preparado utilizando el trabajo de un experto de la direccion, es de aplicacidn el requerimiento
del apartado 8 de esta NIA. Por ejemplo, una persona o una organizacién pueden disponer de
especializacion en la aplicacién de modelos para estimar el valor razonable de valores negociables
para los que no existe un mercado observable. Si la persona o la organizacién aplican dicha
especializacion al realizar una estimacién que la entidad utiliza en la preparacién de sus estados
financieros, esa persona u organizacidon se considera un experto de la direccidon y resulta de
aplicacion lo dispuesto en el apartado 8. Si, por el contrario, dicha persona u organizacion se
limita a proporcionar datos de precios relativos a transacciones privadas de los que no podria
disponer la entidad de ningln otro modo y la entidad los utiliza en sus propios métodos de
estimacion, dicha informacién, en caso de que se utilice como evidencia de auditoria, estd sujeta a
lo dispuesto en el apartado 7 de esta NIA, pere—ne—supene considerandose informacion
procedente de una fuente externa pero no la utilizacién de un experto de la direccidon por parte
de la entidad.

Obtencidn de conocimiento del trabajo del experto de la direccion (Ref: Apartado 8(b))

A4d4. El conocimiento del trabajo del experto de la direccion incluye la comprensién del
correspondiente campo de especializacién. La labor de comprensién del correspondiente campo
de especializacidn ird ligada a la decision del auditor sobre si él mismo tiene la capacidad
necesaria para evaluar el trabajo del experto de la direccion, o si necesita un experto propio con
esta finalidad 3.

A45. Son relevantes para el conocimiento del auditor, entre otros, los siguientes aspectos del campo
del experto de la direccién:

¢ Si el campo de dicho experto tiene areas de especializacion que sean relevantes para la
auditoria.

¢ Si son aplicables normas profesionales o de otro tipo, asi como requerimientos legales o
reglamentarios.

e lLas hipdtesis y los métodos que utiliza el experto de la direccidn, asi como si estan
generalmente aceptados en el campo de dicho experto y son adecuados para los objetivos de
informacion financiera.

¢ La naturaleza de los datos o informacidn internos o externos que utiliza el experto delauditor
de la direccién.

Evaluacion de la adecuacién del trabajo del experto de la direccion (Ref: Apartado 8(c))

A48. Los aspectos que han de considerarse para la evaluacidn de la adecuacién del trabajo del experto

135 NJA 705 (Revisada), Opinién modificada en el informe de auditoria emitido por un auditor independiente,
apartado 13.
136 NIA 620, Utilizacion-del-trabajo-de-un-experto-del-auditor apartado 7.
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de la direccién como evidencia de auditoria con respecto a la correspondiente afirmacion pueden
ser, entre otros:

¢ la relevancia y la razonabilidad de los hallazgos o de las conclusiones del experto, su
congruencia con otra evidencia de auditoria, asi como si se han reflejado adecuadamente en
los estados financieros;

e en el caso de que el trabajo del experto implique el empleo de hipdtesis y métodos
significativos, la relevancia y razonabilidad de dichas hipdtesis y métodos;-y

¢ cuando el trabajo del experto implique el empleo significativo de datos fuente, la relevancia,
integridad y exactitud de dichos datos fuente=; y

e si el trabajo de ese experto implica el uso de informacidn procedente de una fuente de
informacion externa, la relevancia vy fiabilidad de esa informacion.

Informacion generada por la entidad y utilizada para los propdsitos del auditor (Ref: Apartado 9(a)—(b))

A51. En algunos casos, el auditor puede tener la intencién de utilizar la informacion generada por la

entidad para otros objetivos de la auditoria. Por ejemplo, el auditor puede tener previsto utilizar
las mediciones de resultados de la entidad a efectos de procedimientos analiticos, o hacer uso de
la informacién generada por la entidad para las actividades de seguimiento, tales como los
informes delauditerinterne-de la funcion de auditoria interna. En estos casos, la adecuacion de la
evidencia de auditoria obtenida dependera de que la informacién sea suficientemente precisa o
detallada para los fines del auditor. Por ejemplo, las mediciones de resultados utilizadas por la
direccion pueden no ser lo bastante precisas como para detectar incorrecciones materiales.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 501 (procedentes de la

NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 600 (Revisada))

NIA-ES 501, Evidencia de auditoria — Consideraciones especificas para determinadas dreas

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Existencias

Presencia en el recuento fisico de existencias (Ref: Apartado 4(a))

A3.

Entre las cuestiones relevantes para en la planificacién de la presencia en el recuento fisico de
existencias (o para en el disefio y t& aplicacion de procedimientos de auditoria segin lo
establecido en los apartados 4-8 de esta NIA) se incluyen, por ejemplo:

¢ Losriesgos de incorreccién material relacionados con las existencias.
¢ Lanaturaleza del control interno relacionado con las existencias.

¢ Si cabe prever que se establezcan procedimientos adecuados y que se emitan instrucciones
apropiadas para el recuento fisico de existencias.

* El momento de realizacidon del recuento fisico de las existencias.
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¢ Sila entidad mantiene un sistema de inventario permanente.

e Las ubicaciones en que se almacenan las existencias, incluida la importancia relativa de las
existencias y los riesgos de incorrecciébn material ecerrespendientes—a en las distintas
ubicaciones, a efectos de decidir en qué ubicaciones es adecuada la asistencia. La-NA-600***

Evaluacién de las instrucciones y los procedimientos de la direccion (Ref: Apartado 4(a)(i))

A4. Ala hora de evaluar las instrucciones y los procedimientos de la direccién con respecto al registro
y control del recuento fisico de existencias se determinara, entre otras cosas, si tales instrucciones
y procedimientos tratan, por ejemplo, de:

e La realizacion—de—actividades—aplicacion de controles adecuadaos, como, por ejemplo,
recopilar las hojas de recuento fisico de existencias utilizadas, dejar constancia de las hojas de
recuento fisico no utilizadas, y aplicar procedimientos de recuento y de repeticidn de éste.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 510 (procedentes de la

NIA 600 (Revisada) y de la NIA 720 (Revisada))

NIA-ES 510 (Revisada), Saldos de apertura

Anexo
Ejemplo 1:
Este ejemplo de informe de auditoria estd basado en que concurren las siguientes circunstancias:

e Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una
entidad cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es
una auditoria de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)*3#).

e  El auditor ha obtenido toda la otra informacion antes de la fecha del informe de auditoria y
no ha detectado ninguna incorreccion material en la+risma ella.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE
A los accionistas de la Sociedad ABC [o al destinatario que corresponda]

Informe sobre la auditoria de los estados financieros'*®

138 NJA 600 (Revisada), Consideraciones especiales - Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo
de los auditores de fes componentes).

139 E| subtitulo Informe sobre la auditoria de los estados financieros no es necesario en aquellas circunstancias en
las que no sea procedente el segundo subtitulo, Informe sobre otros requerimientos legales o reglamentarios.
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Opinién con salvedades

Hemos auditado los estados financieros de la sociedad ABC (la Sociedad), que comprenden el balaree
estado de situacion financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado deresultades del resultado global,
el estado de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo correspondientes al
ejercicio terminado en dicha fecha, asi como las notas explicativas de los estados financieros que
incluyen un resumen de las politicas contables significativas.

Fundamento de la opinion con salvedades

Fuimos nombrados auditores de la sSociedad el 30 de junio de 20X1, y, por lo tanto, no presenciamos el
recuento fisico de las existencias al inicio del ejercicio. No hemos podido satisfacernos por medios
alternativos de las cantidades de existencias a 31 de diciembre de 20X0. Puesto que las existencias
iniciales influyen en la determinacién del resultado y de los flujos de efectivo, no hemos podido
determinar si hubiese sido necesario realizar ajustes en el beneficio del ejercicio consignado en el
estado deresultades del resultado global y en los flujos de efectivo netos procedentes de las actividades
de explotacién consignadasos en el estado de flujos de efectivo.

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria
(NIA). Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mas adelante en la
seccion Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro
informe. Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética
aplicables a nuestra auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion]; y hemos cumplido las demds
responsabilidades de ética de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de
auditoria que hemos obtenido proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinidn con
salvedades.

Otra informacidn [u otro titulo si es adecuado, como "Informacidn distinta de los estados financieros y
del eerrespoendiente informe de auditoria correspondiente"]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacién de la NIA 720 (Revisada)’” — véase
Ejemplo 1 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada).]

140

Responsabilidades de la direccion*® y de los responsables del gobierno de la entidad en relacion con

los estados financieros

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 530 (procedentes de la

NIA 315 (Revisada 2019))

NIA-ES 530, Muestreo de auditoria

Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas

40 En estos ejemplos de informes de auditoria, es posible que Y-etrelos términos direccidon y responsables del
gobierno de la entidad tengan que ser sustituidos por otro término que sea adecuado en el contexto del marco
legal de la jurisdiccidon de que se trate.
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Disefio, tamaio y seleccién de la muestra de elementos a comprobar

Disefio de la muestra (Ref: Apartado 6)

A7. Al considerar las caracteristicas de una poblacién, para las pruebas de controles, el auditor realiza
una valoracién del porcentaje de desviacidn esperado sobre la base de su conocimiento de los
controles relevantes o sobre la base del examen de un pequefio nimero de elementos de la
poblacién. Dicha valoracion se realiza con el fin de disefiar una muestra de auditoria y de
determinar su tamafio...

Anexo 2
(Ref: Apartado A11)

Ejemplos de factores que influyen en el tamafio de la muestra para la_realizacion de pruebas de
controles.

Los siguientes son factores que el auditor puede considerar al determinar el tamafio de la muestra para
pruebas de controles. Estos factores, que han de ser considerados conjuntamente, suponen que el
auditor no modifica la naturaleza o el momento de realizacion de las pruebas de controles ni modifica,
de algun otro modo, el enfoque de los procedimientos sustantivos en respuesta a los riesgos valorados.

FACTOR

1.Un incremento de la medida en que la valoracién del riesgo realizada por el auditor tiene en cuenta los
planes para comprobar la eficacia operativa de los controles relevantes.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 540 (Revisada)
(procedentes de la NIA 315 (Revisada 2019) y del Proyecto de Gestion de la
calidad)

NIA-ES 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables y de la correspondiente informacion a
revelar

Introduccidn
Alcance de esta NIA

1. Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de las responsabilidades que tiene el auditor en
relacidn con las estimaciones contables y la correspondiente informacidn a revelar, al realizar una
auditoria de estados financieros. En concreto, incluye requerimientos y orientaciones que se
refieren al modo en que la NIA 315 (Revisada 2019)'*, la NIA 330'%, la NIA 450,13 NIA 5001y

141 NJA 315 (Revisada_2019), Identificacién y valoracién de los riesgos de incorreccién material mediante—el
o - SR '

142 NJIA 330, Respuestas del auditor a los riesgos valorados.

143 NIA 450, Evaluacion de las incorrecciones identificadas durante la realizacién de la auditoria.
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otras NIA relevantes deben ser aplicadas en relacion con las estimaciones contables y la
correspondiente informaciéon a revelar o lo desarrollan. También incluye requerimientos vy
orientaciones sobre la evaluacion de incorrecciones en estimaciones contables y correspondiente
informacidn a revelar y sobre indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccién.

Naturaleza de las estimaciones contables

3. Aunque esta NIA es aplicable a todas las estimaciones contables, el grado en que una estimacion
contable estd sujeta a incertidumbre en la estimacién varia de manera sustancial. La naturaleza, el
momento de realizacién y la extension de la valoracién del riesgo y de los procedimientos
posteriores de auditoria pesterieres requeridos por esta NIA varian en funcién de la
incertidumbre en la estimaciéon y de la valoracidon de los riesgos de incorreccion material
relacionados. Para algunas estimaciones contables, la incertidumbre en la estimacién puede ser
muy baja por su naturaleza y la complejidad y subjetividad que implica su realizacidon pueden
también ser muy bajas. Para esas estimaciones contables, no es de esperar que los
procedimientos de valoracién del riesgo y los procedimientos posteriores de auditoria pesterieres
requeridos por esta NIA sean extensos. Cuando la incertidumbre en la estimacion, la complejidad
o la subjetividad sean muy elevadas, seria de esperar que esos procedimientos fueran mucho mas
extensos. Esta NIA contiene orientaciones sobre el modo en que se pueden graduar los
requerimientos de la NIA. (Ref: Apartado A7)

Conceptos clave en esta NIA

4, Esta-NHA La NIA 315 (Revisada 2019) requiere una valoracion separada del riesgo inherente para
Ios riesgos |dent|f|cados de incorreccion materlal en Ias aflrmauones145 een—el—fm—ele—vale#ar—les

contexto de la NIA 540 (Revisada) y Bdependiendo de la naturaleza de una determlnada

estimacion contable, la susceptibilidad de una afirmacidon a una incorreccién que podria ser
material puede estar sujeta o verse afectada por incertidumbre en la estimacidn, complejidad,
subjetividad u otros factores de riesgo inherente y por las interrelaciones entre ellos. Como se
indica en la NIA 200, el riesgo inherente es mas alto para algunas afirmaciones y tipos de
transacciones, saldos contables e informacidon a revelar relacionados. En consecuencia, la
valoracion del riesgo inherente depende del grado en el que los factores de riesgo inherente
afectan a la probabilidad o magnitud de la incorreccidén y varia en un grado que se denomina en
esta-NA el espectro de riesgo inherente. (Ref: Apartados A8—A9, A65—A66, Anexo 1)

5. Esta NIA hace referencia a requerimientos aplicables de la NIA 315 (Revisada 2019) y de la NIA
330 y proporciona orientaciones relacionadas para resaltar la importancia de las decisiones del
auditor acerca de los controles relacionados con las estimaciones contables, incluidas decisiones
sobre si:

¢ Existen controles relevantesparata—auditerfa-que deben ser identificados segun la NIA 315

(Revisada 2019), respecto a los cuales el auditor debe evaluar el disefio y determinar si han
sido implementados.

144 NIA 500, Evidencia de auditoria.

145 NJIA 315 (Revisada 2019), apartado 31.

146 NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de conformidad con las
normas internacionales de auditoria, apartado A40.
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¢« Comprobar la eficacia operativa de los controles relevantes.

6. Esta—MNIALa NIA 315 (Revisada 2019) requiere también una valoracidon separada del riesgo de
control al valorar los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones para-tas—estimaciones
eentables. En la valoracién del riesgo de control, el auditor tiene en cuenta si sus procedimientos
posteriores de auditoria pesterieres contemplan una confianza planificada en la eficacia operativa
de los controles. Si el auditor no reatiza-pruebas-detiene previsto comprobar la eficacia operativa
de los controles, 0 no tiene mtenuon de conflar en la eficacia operativa de estos su valoraC|on del
riesgo de i i

les—eenfeFeles—een—Fespeete—a—e&a—aﬁ%maeren—en—eeﬂeFete control es taI que Ia vanraC|on del riesgo

de incorreccién material es la misma que la valoracién del riesgo inherente*. (Ref: Apartado A10)

7. Esta NIA resalta que los procedimientos posteriores de auditoria pesterieres del auditor
(incluidas, cuando corresponda, las pruebas de controles) tienen que responder a los motivos de
los riesgos valorados de incorreccién material en las afirmaciones, teniendo en cuenta el efecto
de uno o varios factores de riesgo inherente y la valoracion por el auditor del riesgo de control.

8. La aplicacién del escepticismo profesional en relacion con las estimaciones contables se ve
afectada por la consideracidn por el auditor de los factores de riesgo inherente y su importancia
aumenta cuando las estimaciones contables estan sujetas a un mayor grado de incertidumbre en
la estimacién o se ven afectadas por un mayor grado de complejidad, subjetividad u otros factores
de riesgo inherente. Del mismo modo, la aplicacion del escepticismo profesional es importante
cuando hay una mayor susceptibilidad de incorreccion debido a sesgo de la direccion o a-fraude
otros factores de riesgo de fraude en la medida en que afectan al riesgo inherente. (Ref: Apartado
A11)

Requerimientos
Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

13. Al obtener conocimiento de la entidad y su entorno, del marco de informacién financiera
aplicable y del sistema de control interno de la entidad-ireldido—su—coentrel-interns, tal y como
requiere la NIA 315 (Revisada 2019)'® el auditor obtendra conocimiento de los siguientes
aspectos relacionados con las estimaciones contables de la entidad. Los procedimientos del
auditor para obtener dicho conocimiento se aplicaran con la extensién necesaria para obtener
evidencia de auditoria gue proporcioneprepereienar una base adecuada para identificar y valorar
los riesgos de incorreccion material en los estados financieros y en las afirmaciones. (Ref:
Apartados A19-A22)

Obtencion de conocimiento de Ita entidad y su entorno y_del marco de informacion financiera
aplicable

(a) Las transacciones de la entidad y otros hechos oy condiciones que pueden dar lugar a la
necesidad de que las estimaciones contables se reconozcan o revelen en los estados
financieros o a que se realicen cambios en ellas. (Ref: Apartado A23)

(b) Los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable relacionados con las
estimaciones contables (incluidos los criterios de reconocimiento, las bases de medicién y los

*_NIA- 530 Muestreo-de-auditoriaAnexe-3-
148 NJA 315 (Revisada 2019), apartados 3;-5—6;9,11—12 1517 v 20-2119-27.
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requerimientos relacionados de presentacidn y revelacidn) y el modo en que se aplican de
acuerdo con la naturaleza y las circunstancias de la entidad y su entorno, incluido el modo en
que las—transacciones—y—otroshechos—o-condiciones—estan—sujetes—a—|os factores de riesgo

inherente e—se—ven—afectades—por—estes—afectan la susceptibilidad de las afirmaciones a
incorreccion. (Ref: Apartados A24—A25)

Obtencion de conocimiento del sistema de El control interno de la entidad

(h) Elsistema de informacién de la entidad relativo a las estimaciones contables, incluidos:

(i)

(ii)

El modo en el que la informacidn relacionada con las estimaciones contables y la
correspondiente informacion a revelar para tipos de transacciones, saldos contables o
informacidén a revelar fluye a través del sistema de informacidn de la entidad;testipes

m+smas—y—de4a—ee#espend4eme—m£e#nae|ewa—mvelaf y (Ref Apartados A34—A35)

para esas estimaciones contables y la correspondiente informacién a revelar, el modo en
que la direccion:

a. ldentifica los métodos, hipdtesis o fuentes de datos relevantes adecuados de
acuerdo con el marco de informacién financiera aplicable y la necesidad de cambios
en ellos, incluido el modo en que la direccién: (Ref: Apartados A36—A37)

i. selecciona o disefia y aplica los métodos utilizados, incluido el uso de modelos;
(Ref: Apartados A38—A39)

ii. selecciona las hipdtesis que se van a utilizar, incluida la consideracion de
alternativas, e identifica las hipdtesis significativas; y (Ref: Apartados A40-A43)

iii. selecciona los datos que se van a utilizar; (Ref: Apartado A44)

(i) Controles identificados en el componente de actividades de control***Actividades-de-control

relevantes—para—ta—auditeria sobre el proceso de la direccion para la realizacion de

estimaciones contables como se describe en el apartado 13(h)(ii). (Ref: Apartados A50—-A54)

Identificacién y valoraciéon del les riesgos de incorreccion material

16.

Para identificar y valorar el riesgo de incorreccion material en las afirmaciones en relaciéon con una
estimacion contable y la correspondiente informacion a revelar, incluida la valoracién por
separado del riesgo inherente y del rlesgo de control en Ias aﬂrmauones como reqwere la NIA

315 (Rewsada 2019)150 el audltor ,

en cuenta lo siguiente para identificar los riesgos de incorreccion material y valorar el riesgo

149 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a) (i)-(iv).
150 NJA 315 (Revisada 2019), apartados 252631y 34.
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17.

19.

Otras
30.

inherente: (Ref: Apartados A64-A71)

El auditor determinard si alguno de los riesgos de incorreccidn material identificados y valorados
de conformidad con el apartado 16 es, a su juicio, un riesgo significativo®’. Si el auditor ha
determinado que existe un riesgo significativo, identificara controles que responden a-ebtendra

ot cHCd c c

a dicho riesgo®?, evaluard si dichos controles han sido disefiados de un modo eficaz y determinara
si han sido implementados®>. (Ref: Apartado A80)

cHC C S O1;,—€0O

Como requiere la NIA 330%™ el auditor diseflard y realizard pruebas con el fin de obtener
evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los controles
relevantes si:

consideraciones en relacion con la evidencia de auditoria

Cuando utilice el trabajo de un experto de la direccidn, los requerimientos de los apartados 21—
29 de la presente NIA pueden-faeilitar ayudar al auditor_en la evaluacidn de la adecuacién del
trabajo del experto como evidencia de auditoria para una afirmacion relevante de conformidad
con el apartado 8(c) de la NIA 500. En la evaluacion del trabajo del experto de la direccién, la
naturaleza, el momento de realizacién y |a extensién de los procedimientos_posteriores de
auditoria pesterieres se ven afectados por la evaluacidon por el auditor de la competencia,
capacidad y objetividad del experto, por el conocimiento que tenga el auditor de la naturaleza del
trabajo realizado por el experto y por lo familiarizado que esté el auditor con el campo de
especializacién del experto. (Ref: Apartados A126-A132)

Documentacion

39.

El auditor incluird en la documentacién de auditoria®>: (Ref: Apartados A149-A152)

(b) la conexién de los procedimientos posteriores de auditoria pesterieres del auditor con los
riesgos valorados de incorreccidn material en las afirmaciones®®, teniendo en cuenta los
motivos (relacionados con el riesgo inherente o con el riesgo de control) de la valoracién
atribuida a esos riesgos;

151 NJA 315 (Revisada 2019), apartados3227-
152 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a)(i)2S-
153 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 26(a).

154 NIA 330, apartado 8.
155 NIA 230, Documentacion de auditoria, apartados 8-11, A6, A7 y A10.
156 NJIA 330, apartado 28(b).
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Conceptos clave en esta NIA
Factores de riesgo inherente (Ref: Apartado 4)

A8. Los factores de riesgo inherente son caracteristicas de eendicionesy-de-hechos o condiciones que
pueden afectarn la susceptibilidad de—uhra—afirmaciéna—unra—de incorrecciéon, debida a fraude o
error, de una afirmacidn sobre un tipo de transacciones, saldo contable o informacidn a revelar
antes de considerar los controlest®?. En el Anexo 1 se explica con mas detalle la naturaleza de
dichos factores de riesgo inherente y sus interrelaciones en el contexto de la realizaciéon de
estimaciones contables y de su presentacién en los estados financieros.

A9.

158 ademas

de la incertidumbre en la estimacidn, de la complejidad o de la subjetividad, el auditor también
tiene en cuenta pueden-ineldir el grado en que los factores de riesgo inherente incluidos en la NIA
315 (Revisada 2019) (distintos de la incertidumbre en la estimacién, complejidad y subjetividad)
afectan la susceptibilidad de las afirmaciones sobre la estimacién contable a incorreccidn. Esos
factores de riesgo inherente adicionales incluyen—ta—estimacién—contable—estd-sujeta—a—o-se—ve
afectadaper:
¢« Cambios en la naturaleza o en las circunstancias de los correspondientes elementos de los
estados financieros o requerimientos del marco de informacién financiera aplicable que

pueden hacer necesarios cambios en el método, las hipdtesis o los datos utilizados para
realizar la estimacion contable.

identificacion y valoracion de los riesgos de incorreccion material en las afirmaciones

¢ La susceptibilidad de incorreccion debida a sesgo de la direccion, eu otros factores de riesgo
de fraude en la medida en la gue afectan al riesgo inherentefraude al realizar la estimacion
contable.

¢ |Incertidumbre, distinta de la incertidumbre en la estimacion.

Riesgo de control (Ref: Apartado 6)
Al10. UYna—censideracion—importante—para—elauditereEn la valoracion del riesgo de control en las

afirmaciones de conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019), el auditor tiene en cuenta si tiene
previsto comprobar la eficacia operativa de los controles.esla-eficacia-del disefo-deloscontroles
enlos—gue-tiene-intencion-de—confiar yelgrado-en-gque-loscontrolesresponden—a-losriesgos
inherentes-enlas-afirmacionesvalerades—Cuando el auditor esta considerando si debe comprobar
la_eficacia operativa de los controles, tla evaluacién por el auditor de que los controles estan
disefiados de un modo eficaz y de que han sido implementados sustenta una expectativa del

auditor sobre la eficacia operativa de los controles al determinarsi-se-van-a-comprobar establecer

el plan para comprobarlos.

=
[

7 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 12(f).
8 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 31.

=
[
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Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Obtencion de conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacion financiera aplicable
y del sistema de control interno de la entidad (Ref: Apartado 13)

A19. Los apartados 33—2419-27 de la NIA 315 (Revisada 2019) requieren que el auditor obtenga
conocimiento de determinadas cuestiones acerca de la entidad y su entorno,_del marco de
informacion financiera aplicable y del sistema de-ireldide—el control interno de la entidad. Los
requerimientos del apartado 13 de esta NIA estan relacionados de modo mds especifico con las
estimaciones contables y parten de los requerimientos mas amplios de la NIA 315 (Revisada
2019).

Graduacion

A20. La naturaleza, momento de realizacidon y extensién de los procedimientos de auditoria para
obtener el conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacion financiera
aplicable y del sistema de—ineluide—el control interno de la entidad, relacionado con las
estimaciones contables de la misma, dependen, en menor o mayor grado, de la extensién con que
la o las cuestiones concretas son aplicables dadas las circunstancias. Por ejemplo, la entidad
puede tener pocas transacciones u otros hechos 0 condiciones que den lugar a la necesidad de
estimaciones contables, el marco de informacién financiera aplicable puede ser sencillo de aplicar
y puede no haber factores normativos relevantes. Ademas, las estimaciones contables pueden no
requerir juicios significativos y el proceso para la realizacién de las mismas puede ser menos
complejo. En esas circunstancias, las estimaciones contables pueden estar sujetas o verse
afectadas por incertidumbre en la estimacién, complejidad, subjetividad u otros factores de riesgo
inherente en menor medida y es posible que existan menos controles identificados en el
componente de actividades de control-relevantes-parata—auditeria. Si es asi, es probable que los
procedimientos de identificacion y de valoracién del riesgo por el auditor sean menos extensos y
se puedan obtener principalmente a través de indagaciones ante la direccién con
responsabilidades adecuadas en relacion con los estados financieros tales como—y sencillas
observaciones del proceso de la direccién para la realizacion de la estimacion contable (incluida la
evaluacidn de si los controles identificados en ese proceso estdn disefiados de un modo eficaz y la
determinacion de si el control ha sido implementado).

La entidad y su entorno
Las transacciones de la entidad y otros hechos++0 condiciones (Ref: Apartado 13(a))

A23. Los cambios en las circunstancias que pueden erigirar dar lugar a la necesidad de realizar
estimaciones contables o cambiarlas pueden incluir, por ejemplo, cuando:

Los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable (Ref: Apartado 13(b))

A24. La obtencidon de conocimiento de los requerimientos del marco de informacion financiera
aplicable proporciona al auditor una base para discutir con la direccidn y, en su caso, con los
responsables del gobierno de la entidad sobre el modo en el que la direccidon ha aplicado los
diches requerimientos del marco de informaciéon financiera aplicable pertinentes a las
estimaciones contables y sobre la determinacion por el auditor de si han sido aplicados
adecuadamente. Este conocimiento también puede ayudar al auditor a comunicarse con los
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responsables del gobierno de la entidad cuando considera que una practica contable significativa,
aceptable en el marco de informacidn financiera aplicable, no es la mas adecuada teniendo en
cuenta las circunstancias especificas de la entidad*®.

El sistema de control interno relevanteparaia-auditeria-de la entidad.

La naturaleza y extension de la supervisién y gobierno de la entidad (Ref: Apartado 13(e))

A28.

Al aplicar la NIA 315 (Revisada 2019)%*°, el conocimiento por el auditor de la naturaleza y
extensidon de la supervisidon y gobierno que la entidad ejerce sobre el proceso seguido por la
direccion para realizar estimaciones contables puede ser importante para la evaluacién que se

requiere que realice el auditor de-ya-gue-estarelacionada—cen si:

e la direccién, bajo la supervision de los responsables del gobierno de la entidad, ha
establecido y mantenido una cultura de honestidad y de comportamiento ético; y-si

« eldespuntesfuertes-deloselementos-del-entorno de control proporcionan-er-eenrjunte una

base adecuada para los demas componentes del sistema de control interno teniendo en
cuenta la naturaleza y la dimensién de la entidad; y

3 de las deficiencias de
control identificadas en el entorno de control menoscaban los demas componentes del
sistema de control interno de la entidad.

El sistema de informacién de la entidad relativo a las estimaciones contables (Ref: Apartado 13(h)(i))

A34. Los tipos de transacciones, hechos y condiciones significativos indicados en el alcance del

A35.

apartado 13(h) son los mismos tipos de transacciones, hechos y condiciones significativos
relacionados con las estimaciones contables y la correspondiente informacién a revelar que estan
sujetos al apartado 25(a)38{a}te} de la NIA 315 (Revisada 2019). Al obtener conocimiento del
sistema de informacion de la entidad relativo a las estimaciones contables, el auditor puede
considerar:

Durante la realizacién de la auditoria, el auditor puede identificar tipos de transacciones, hechos
yo condiciones que den lugar a la necesidad de realizar estimaciones contables y correspondiente
informacidn a revelar que la direccidon no haya identificado. La NIA 315 (Revisada 2019) trata de
aquellas situaciones en las que el auditor identifica riesgos de incorreccidn material que la
direccion no ha identificado, incluida fa-determinacion-de-si-existe-una-deficiencia-significativaen
el-contronterno-en—relacién—conla consideracidon de las implicaciones de la evaluacién por el
auditor de los procesos de valoracién del riesgo por la entidad?®:,

Modelos

A39.

La direccidon puede disefiar e implementar controles especificos en torno a modelos utilizados
para la realizacion de estimaciones contables, bien sea un modelo propio de la direccidn, bien un
modelo externo. Cuando el modelo en si tiene un grado de complejidad o de subjetividad

159 NJA 260 (Revisada), apartado 16(a).
160 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 21(a)34-
161 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 22(b)43-
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elevado, como en el caso de un modelo de pérdidas esperadas por insolvencias o un modelo de
valor razonable que utiliza datos de nivel 3, es mds probable que los controles que tratan esa
complejidad o subjetividad se identifiquen como relevantes para la auditoria. Cuando existe
complejidad en relacidon con los modelos, también es mas probable que los controles sobre la
integridad de los datos sean controles identificados de conformidad con la NIA 315 (Revisada

2019)relevantes-parata—auditerta. Los factores que puede ser adecuado que el auditor considere
para obtener conocimiento del modelo y de lasactividadesdecontrolrelevantesparalaauditoria

los correspondientes controles identificados incluyen los siguientes:

¢ lavalidacidon o comprobacidn retrospectiva del modelo, asi como si el modelo se valida antes
de su utilizacién y se valida de nuevo a intervalos regulares para determinar si sigue siendo
adecuado para el uso previsto. La validacion del modelo por la entidad puede incluir la
evaluacion de:

o lasolidez tedrica del modelo;
o laintegridad matematica del modeloy

o la exactitud e integridad de los datos y la adecuacién de los datos e hipdtesis utilizados
en el modelo;.

Datos (Ref: Apartado 13(h)(ii)(a)(iii))

Ad4.

Los aspectos que el auditor puede tener en cuenta para obtener conocimiento de la manera en la
que la direccion selecciona los datos en los que se basan las estimaciones contables incluyen:

¢ La complejidad de las aplicaciones de Tl u otros aspectos del entorno de Tl de la entidad

utilizadas deles-sistemas-de-tecnologias-deta-infermacion-utilizades para obtener y procesar

los datos, incluyendo aquellos casos que implican el manejo de grandes volumenes de datos.

Actividades-de-€cControles identificados-retevantesparataauditera sobre el proceso de la direccién para
la realizacién de estimaciones contables (Ref: Apartado 13(i))

A50.

A51.

El juicio del auditor en la identificacion de controles relevantes—para—ta—auditeria—en el

componente de actividades de control y, en consecuencia, la necesidad de evaluar el disefio de
esos controles y de determinar si han sido implementados, estd relacionado con el proceso de la
direccidn que se describe en el apartado 13(h)(ii). El auditor puede no identificar actividades—de
controles relevantes en relacidon con todos los elementes-aspectos del apartado 13(h)(ii);segtdnrta

leiidad asociad Lo estimacid ble.

Como parte de la ebtencion—de—conocimiento—delas—actividades—de-identificacion de controles

relevantes—parata-auditerfa-y de la evaluacién de su disefio y de la determinacién de si han sido
implementados, el auditor puede tener en cuenta:
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¢ La eficacia del disefio de los controlestas-actividades-de-centrel. Por lo general, ...

A52. Cuando la direccién hace un uso extensivo de tecnologia de la informacién en la realizacion de

una estimacién contable, es probable que los controles identificados-relevantes-parata—auditoria
en el componente de actividades de control incluyan controles generales de Tl y de aplicaciones
procesamiento de la informacion. Esos controles pueden responder a los riesgos relativos a:

e si las aplicaciones de Tl u otros aspectos del entorno de Tl-el-sisterma-de—tecnologia—dela

informacién tienen la capacidad y estan adecuadamente configurados para procesar grandes
volumenes de datos;

¢ cdlculos complejos en la aplicacién de un método. Si cuando se requieren varias aplicaciones
de Tl-varies—sistemas para procesar transacciones complejas, se realizan con regularidad
conciliaciones entre las aplicaciones de Tl—entre—tos—sistemas, en especial cuando las
aplicaciones de Tl-tes—sistemas no tienen comunicaciones automatizadas o pueden estar
sujetos a intervencién manual;

¢ los datos, incluido el flujo de datos completo y exacto a través del sistema de informacién de
la entidad, la adecuacion de cualquier modificacién de los datos utilizados en la realizacion de
estimaciones contables, el mantenimiento de la integridad y de la seguridad de los datos;

¢ cuando se utilizan fuentes de informacién externas, los riesgos relacionados con el
procesamiento o el registro de los datos;

A53. En algunos sectores, como el sector bancario o de seguros, es posible que se utilice el término
gobierno para describir actividades dentro del entorno de control, el proceso de la entidad para el

seguimiento del sistema de control interno-seguimiento-de—contreles y otros componentes del
sistema de control interno, como se describe en la NIA 315 (Revisada 2019)62,

A54. En el caso de entidades con una funcién de auditoria interna, su trabajo puede ser especialmente
util para el auditor para obtener conocimiento de:

e« el disefio e implementacién de—actividades de controles que responden a los riesgos
relacionados con los datos, hipdtesis y modelos utilizados para la realizacién de las
estimaciones contables;

Revision del desenlace o reestimacion de anteriores estimaciones contables (Ref: Apartado 14)

A59. El objetivo de la medicién de estimaciones contables del valor razonable y de otras estimaciones
contables basadas en condiciones existentes a la fecha de medicién esta relacionado con las
percepciones del valor en un momento concreto, las cuales pueden cambiar significativa y
rapidamente cuando cambia el entorno en el que opera la entidad. Por lo tanto, el auditor puede

162 NJA 315 (Revisada 2019), Anexo 3apartade-A7Z7-
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A60.

centrar su revision en obtener informacidon que puede ser relevante para la identificacidn y
valoracion del riesgo de incorreccién material. Por ejemplo, en algunos casos, es poco probable
gue la obtencién de conocimiento de los cambios habidos en las hipdtesis de los participantes del
mercado que afectaron al desenlace de estimaciones contables del valor razonable del periodo
anterior proporcione evidencia de auditoria relevante. En ese caso, la evidencia de auditoria se
puede lograr obteniendo conocimiento de los desenlaces de hipdtesis (tales como proyecciones
de flujos de efectivo) y de la eficacia del anterior proceso de estimacion de la direccion que
fundamenta la identificacién y valoracion det los riesgos de incorreccion material en el periodo
actual.

Una diferencia entre el desenlace de una estimacidn contable y la cantidad reconocida en los
estados financieros del periodo anterior no pone de manifiesto necesariamente que los estados
financieros del periodo anterior contuvieran una incorreccion. Sin embargo, dicha diferencia si
puede representar una incorreccion si, por ejemplo, se debe a informacién que estaba a
disposicion de la direccidn al cierre de los estados financieros del periodo anterior o que podria
esperarse razonablemente que se hubiera obtenido y tenido en cuenta de acuerdo con el marco
de informacidén financiera aplicable!®3. Dicha diferencia puede cuestionar el proceso de
direccion para tener en cuenta informacidn para realizar la estimacion contable. Como resultado,
el auditor puede volver a valorar cualquier plan de comprobar los controles relacionados y la
correspondiente valoracion del riesgo de control yo puede determinar que es necesario obtener
evidencia de auditoria mas convincente sobre esa cuestion. Muchos marcos de informacion
financiera contienen orientaciones para distinguir entre los cambios en las estimaciones contables
gue constituyen incorrecciones y los que no, asi como sobre el tratamiento contable que se debe
seguir en cada caso.

Cualificaciones o conocimientos especializados (Ref: Apartado 15)

A61.

Los aspectos que pueden afectar a la determinacién por el auditor de si el equipo del encargo
. e o . . . 164
requiere cualificaciones o conocimientos especializados incluyen, por ejemplo

Identificacion y valoracion del riesgo de incorreccion material (Ref: Apartados 4, 16)

ABS.

El apartado A42 de la NIA 200 indica que las NIA, perlo-generalno-serefierenperseparade—al
riesgo—inherente—y—alriesgo-de—centrel normalmente se refieren a “los riesgos de incorreccién

material” en vez de al riesgo inherente y al riesgo de control por separado. Ne—ebstante—la
presente-La NIA 315 (Revisada 2019) requiere una valoracion por separado del riesgo inherente y
del riesgo de control para proporcionar una base para el disefio y la aplicacion de los
procedimientos posteriores de auditoria pesterieres para responder a los riesgos de incorreccién

material en las afirmacionest®, incluidos los riesgos significativos, paratas-estimacionesceontables

de conformidad con la NIA 330*65.

163 NJA 560, Hechos posteriores al cierre, apartado 14.

164 NJA 220 (Revisada), €ontrel-Gestion de la calidad de+a una auditoria de estados financieros, apartados 3425-26
y NIA 300, Planificacion de la auditoria de estados financieros, apartado 8(e).

165 NIA 315 (Revisada 2019), apartados 31y 34.

%6 NIA-330 apartado-Z{b)
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A66.

ABS.

A69.

A70.

Al identificar los riesgos de incorreccion material y al valorar el riesgo inherente para las
estimaciones contables de conformidad con Ia NIA 315 (Revisada 2019)167, se requiere que el
auditor tenga en cuenta e i
los factores de riesgo inherente que afectan a la susceptlbllldad de incorreccidon de las

afirmaciones y el modo en que lo hacen-inrcertidumbre-enta-estimacioncomplejidad,subjetividad
u—otrostactores—deriesgo—inherente. La consideracion por el auditor de los factores de riesgo

inherente también puede proporcionar informacién que se puede utilizar para determinar:

« valorar la probabilidad de existencia y la magnitud de la incorreccién (es decir, en qué punto
del espectro de riesgo inherente se sitla la valoracién del riesgo inherente); y

¢ determinar los motivos para la valoracidén asignada a esos riesgos de incorreccidn material en
las afirmaciones, asi como que los procedimientos posteriores de auditoria pesterieres del
auditor de conformidad con el apartado 18 responden a esos motivos.

Las interrelaciones entre los factores de riesgo inherente se explican con mas detalle en el Anexo
1.

La relevancia y significatividad de los factores de riesgo inherente pueden variar de una
estimacion a otra. En consecuencia, los factores de riesgo inherente pueden, individualmente o
combinados, afectar a estimaciones contables sencillas en un grado menor y es posible que el
auditor identifique menos riesgos o valore el riesgo inherente ea-elproximo al extremo mas bajo
del espectro de riesgo inherente.

Por el contrario, los factores de riesgo inherente pueden, individualmente o combinados, afectar
a estimaciones contables complejas en un grado mayor y pueden llevar al auditor a valorar el
riesgo inherente en el extremo mas alto del espectro de riesgo inherente. En el caso de esas
estimaciones contables, es probable que la consideracidon por el auditor de los efectos de los
factores de riesgo inherente afecte directamente al nimero y naturaleza de los riesgos
identificados de incorreccién material identificades, a la valoracidn de esos riesgos y, por ultimo, a
lo convincente que tiene que ser la evidencia de auditoria necesaria para responder a los riesgos
valorados. Asimismo, en el caso de esas estimaciones contables la aplicacién de escepticismo
profesional por el auditor puede ser especialmente importante.

Los hechos ocurridos después de la fecha de los estados financieros pueden proporcionar
informacidn adicional aplicable a la valoraciéon por el auditor de los riesgos de incorreccién
material en las afirmaciones. Por ejemplo, el desenlace de una estimacién contable se puede
conocer durante la auditoria. En esos casos, el auditor puede valorar o revisar la valoracion de los
riesgos de incorrecciéon material en las afirmaciones!®®, independientemente del modo en que los
factores de riesgo inherente afectan a la susceptibilidad de las afirmaciones a incorreccidn relativa

a—del—g%ade—%—qae Ia estimacion contable—estuwera—sufeta—a—meemdambm—en—ta—esﬂmaaen—

hechos ocurridos después de la fecha de los estados financieros también pueden |anU|r en la
seleccidn por el auditor del enfoque para comprobar la estimacion contable de conformidad con
el apartado 18. Por ejemplo, para una sencilla provision para gratificaciones basada en un
porcentaje simple de la remuneracién de determinados empleados, el auditor puede concluir que

167 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 31(a).

168 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 37 3%-
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existe relativamente poca complejidad o subjetividad en la realizacién de la estimacién contable
y, en consecuencia, puede valorar el riesgo inherente ea—elpréoximo al extremo mas bajo del
espectro de riesgo inherente. El pago de las gratificaciones después del cierre del ejercicio puede
proporcionar evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a los riesgos valorados de
incorreccién material en las afirmaciones.

Complejidad o subjetividad (Ref: Apartado 16(b))

El grado en que la subjetividad afecta a la seleccidn y aplicacion del método, hipétesis o datos

A78.

Al tener en cuenta el grado en que la seleccidon y la aplicacién del método, hipdtesis o datos se
ven afectados por la subjetividad, el auditor puede considerar:

e Laincertidumbre con respecto al importe o al momento de realizacién, incluida la amplitud
del periodo de analisis. El importe y el momento de realizacién son fuentes de incertidumbre
inherente en la estimacidn, y dan lugar a la necesidad de que la direccidn aplique su juicio
para la seleccién de una estimacién puntual, lo que, por otra parte, abre la posibilidad de
sesgo de la direccién. Por ejemplo, una estimacién contable que contiene hipdtesis
prospectivas puede tener un alto grado de subjetividad lo que puede dar lugar a sesgo de la
direccion.

Otros factores de riesgo inherente (Ref: Apartado 16(b))

A79.

El grado de subjetividad asociado a una estimacién contable influye en la susceptibilidad de una
estimacion contable a incorrecciones debidas a sesgo de la direccion o a—fraude-a otros factores
de riesgo de fraude en la medida en que afectan al riesgo inherente. Por ejemplo, cuando una
estimacion contable esta sujeta a un alto grado de subjetividad, es probable que sea mas
susceptible de incorreccién debida a un sesgo de la direccién o a fraude, lo que puede tererecome
reswltade producir un amplio rango de resultados de la medicién posibles. La direcciéon puede
seleccionar una estimacidon puntual en ese rango que no sea adecuada en las circunstancias
concurrentes o que esté indebidamente influenciada por un sesgo de la direccién, intencionado o
no, y que, en consecuencia, contenga una incorreccién. En el caso de auditorias recurrentes, los
indicadores de la existencia de posible sesgo de la direccién identificados durante la realizacidn de
la auditoria de periodos anteriores pueden influir en los procedimientos de planificacién y
valoracion de riesgos que realiza el auditor en el periodo actual.

Cuando el auditor tiene previsto confiar en la eficacia operativa de los controles relevantes (Ref:
Apartado 19)

A85.

Puede ser adecuado comprobar la eficacia operativa de los controles relevantes cuando el riesgo
inherente se valore como mas alto dentro del espectro de riesgo inherente, incluido para los
riesgos significativos. Este puede ser el caso de una estimacidn contable que esté sujeta o esté
afectada por un alto grado de complejidad. Cuando la estimacién contable esta afectada por un
alto grado de subjetividad y, en consecuencia, requiere juicios significativos de la direccién, las
limitaciones inherentes a la eficacia del disefio de controles pueden llevar al auditor a centrarse
mas en procedimientos sustantivos que en probar la eficacia operativa de los controles.
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Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 550 (procedentes de la

NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 600 (Revisada) y la NIA 610 (Revisada))

NIA-ES 550, Partes vinculadas

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Procedimientos de valoracion del riesgo y actividades relacionadas

Conocimiento de las relaciones y transacciones de con las partes vinculadas a la entidad een—peartes
vinculadas

Discusion entre los miembros del equipo del encargo (Ref: Apartado 12)

A9. Las cuestiones que pueden tratarse en la discusidén entre los miembros del equipo del encargo son
las siguientes:

e La importancia que la direccién y los responsables del gobierno de la entidad conceden a la
identificacién, contabilizacion adecuada y revelacion de las relaciones y transacciones con
partes vinculadas (si el marco de informacion financiera aplicable establece requerimientos
sobre partes vinculadas), asi como el consiguiente riesgo de que la direccion eluda los
controles relevantes.

La ildentidad de las partes vinculadas a la entidad (Ref: Apartado 13(a))

Al12. Sin embargo, cuando el marco no establezca requerimientos sobre las partes vinculadas, la
entidad puede carecer de dichos sistemas de informacidn. En estas circunstancias, es posible que
la direccidn no tenga conocimiento de la existencia de todas las partes vinculadas. No obstante,
sigue siendo aplicable el requerimiento de realizar las indagaciones mencionadas en el apartado
13, ya que la direccién puede tener conocimiento de aquellas partes que se ajusten a la definicién
de parte vinculada segln esta NIA. En este caso, sin embargo, es probable que las indagaciones
por parte del auditor, sobre la identidad de las partes vinculadas, formen parte de los
procedimientos de valoracién del riesgo y actividades relacionadas que el auditor lleva a cabo de
conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) para obtener informacién acerca de la_estructura
organizativa, de propiedad y de gobierno de la entidad, y su modelo de negocio.:

En el caso particular de relaciones de control comuin, y puesto que es mdas probable que la
direccion conozca esas relaciones si tienen significatividad para la entidad desde el punto de vista
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Al3.

econdmico, las indagaciones del auditor probablemente serdn mas eficaces si se centran en
averiguar si las partes con las que la entidad realiza transacciones significativas, o con las que
comparte recursos de manera significativa, son partes vinculadas.

En el contexto de la-una auditoria del de un grupo, la NIA 600 (Revisada) requiere que el eguipe
del-enearge-auditor del grupo solicite a los auditores de los componentes que comuniquen de
manera oportuna las relaciones con partes vinculadas que no hayan sido identificadas
previamente por la direccion del grupo o por el auditor del grupo-prepercioneal-auditordecada

informacidn constituye una base Util para las indagaciones del auditor del grupo ante la direcciéon
sobre la identidad de las partes vinculadas.

Controles de la entidad sobre las relaciones y transacciones con partes vinculadas (Ref: Apartado 14)

Al5.

Al7.

«Otras personas de la entidad» son aquellas que se considera probable que tengan conocimiento
de las relaciones y transacciones de la entidad con partes vinculadas y de los controles de la
entidad relativos a dichas relaciones y transacciones. Siempre que no formen parte de la
direccion, pueden incluir las siguientes:

e los responsables del gobierno de la entidad;

e personal que esté en una posicion que le permita iniciar, procesar o registrar transacciones
gue sean tanto significativas como ajenas al curso normal de los negocios de la entidad, asi
como las personas que se encarguen de supervisar o controlar a dicho personal;

¢  auditeresinternes la funcion de auditoria interna;

¢ asesores juridicos internos; y

e el responsable de ética empresarial o persona equivalente.

Para cumplir el requerimiento de la NIA 315 (Revisada 2019) de obtener conocimiento del
entorno de control'’®, el auditor puede tener en cuenta los aspectos del entorno de control que
sean relevantes para mitigar los riesgos de incorreccion material asociados a las relaciones y
transacciones con partes vinculadas, tales como:

e La existencia de cédigos de ética internos, adecuadamente comunicados al personal de la
entidad y aplicados, que regulen las circunstancias en las que la entidad puede realizar
determinados tipos de transacciones con partes vinculadas.

*  Revisiones periddicas por auditeres-internes la funcion de auditoria interna, en su caso.

Consideraciones especificas para entidades de pequefia dimensidn

169 NJA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de fos componentes), apartado 32(b)46{e}-
170 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 14.
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A20.

En las entidades de pequeia dimensidn es probable que |los controlestas—actividades—de-contrel
sean menos formales, y que dichas entidades puedan carecer de procesos documentados para el
tratamiento de las relaciones y transacciones con partes vinculadas. Un propietario-gerente
puede reducir algunos de los riesgos derivados de las transacciones con partes vinculadas, o
incrementar dichos riesgos potencialmente, mediante su participacidon activa en todos los
aspectos principales de las transacciones. En el caso de estas entidades, el auditor puede obtener
conocimiento de las relaciones y transacciones con partes vinculadas, y de los controles que, en
su caso, existan sobre ellas, combinando las indagaciones ante la direccion con otros
procedimientos, tales como la observaciéon de las actividades de supervisién y revisién de la
direccidn, y la inspeccidn de la documentacién relevante disponible.

Especial atencion a la informacion sobre partes vinculadas al revisar los registros o documentos

Registros o documentos que el auditor puede inspeccionar (Ref: Apartado 15)

A22.

Durante la realizacién de la auditoria, el auditor puede inspeccionar registros o documentos que
le pueden proporcionar informacion sobre las relaciones y transacciones con partes vinculadas,
por ejemplo:

¢ Las confirmaciones de terceros obtenidas por el auditor (ademas de las confirmaciones de los
bancos y de los asesores juridicos).

¢ Losinformes de lesauditeresinternesla funcion de auditoria interna.

Puesta en comun con el equipo del encargo de la informacion sobre las partes vinculadas (Ref: Apartado

17)

A28.

La informacidn relevante sobre las partes vinculadas que se puede compartir con los miembros
del equipo del encargo incluye, entre otra:

¢ Laidentidad de las partes vinculadas a la entidad.
¢ Lanaturaleza de las relaciones y transacciones realizadas con las partes vinculadas.

e Las relaciones o transacciones significativas o complejas con partes vinculadas que se pueda

determinar que constituyen riesgos significativospuedanreguerirespecial-consideraciénenta

auditerfa, en concreto, las transacciones en las que la direccién o los responsables del
gobierno de la entidad participen financieramente.

Respuestas a los riesgos de incorreccion material asociados a las relaciones y transacciones con partes
vinculadas (Ref: Apartado 20)

A34.

En funcidén de los resultados de los procedimientos de valoracidon del riesgo aplicados por el
auditor, éste puede considerar adecuado obtener evidencia de auditoria sin poner a prueba los
controles de la entidad sobre las relaciones y transacciones con partes vinculadas. Sin embargo,
en determinadas circunstancias, puede no ser posible obtener evidencia de auditoria suficiente y
adecuada Unicamente a partir de procedimientos sustantivos en relacién con los riesgos de
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incorreccién material asociados a las relaciones y transacciones con partes vinculadas. Por
ejemplo, cuando las transacciones intragrupo entre la entidad y sus componentes sean
numerosas, y se genere, registre, procese o comunique un volumen significativo de informacién
con respecto a dichas transacciones mediante un sistema informatico integrado, el auditor puede
determinar que no es posible disefiar procedimientos de auditoria sustantivos eficaces que
reduzcan, por si solos, los riesgos de incorreccion material asociados a dichas transacciones hasta
un nivel aceptablemente bajo. En este caso, para cumplir con el requerimiento de la NIA 330 de
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre la eficacia operativa de los
controles!’! relevantes, se requiere al auditor que ponga a prueba los controles aplicados por la
entidad para cerciorarse de la integridad y exactitud del registro de las relaciones y transacciones
con las partes vinculadas.

Transacciones significativas identificadas realizadas con partes vinculadas y ajenas al curso normal de
los negocios de la entidad

Evaluacién del fundamento empresarial de las transacciones significativas con partes vinculadas (Ref:
Apartado 23)

A38. Al evaluar el fundamento empresarial de una transaccion significativa ajena al curso normal de los

negocios realizada con partes vinculadas, el auditor puede considerar:
e Silatransaccion:

o Es excesivamente compleja (por ejemplo, pueden participar multiples partes vinculadas
de un grupo eenselidade).

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 560 (procedentes de la

NIA 720 (Revisada))

NIA-ES 560, Hechos posteriores al cierre

Introduccion

Alcance de esta NIA

1.

Esta Norma Internacional de Auditoria (NIA) trata de la responsabilidad que tiene el auditor con
respecto a los hechos posteriores al cierre, en una auditoria de estados financieros. No trata
cuestiones relacionadas con las responsabilidades del auditor en relacién con otra informacién
obtenida después de la fecha del informe de auditoria, que se tratan en la NIA 720 (Revisada)'’2.
No obstante, dicha otra informacidn puede sacar a la luz un hecho posterior al cierre que esté
incluido en el alcance de la presente NIA. (Ref: Apartado Al)

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Alcance de esta NIA (Ref: Apartado 1)

171 NJA 330, apartado 8(b).
172 NIA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacidn.
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Al.

Si los estados financieros auditados, con posterioridad a su publicacidén, se incluyen en otros
documentos (distintos de los informes anuales que estarian incluidos en el alcance de la NIA 720
(Revisada)), puede que el auditor tenga responsabilidades adicionales con respecto a los hechos
posteriores al cierre que tal vez, necesite considerar, tales como los requerimientos legales o
reglamentarios relativos a ofertas publicas de valores de las jurisdicciones en las que se realice la
oferta de dichos valores. Por ejemplo, puede requerirse que el auditor aplique procedimientos de
auditoria adicionales hasta la fecha del documento final de oferta. Estos procedimientos pueden
consistir en los mencionados en los apartados 6 y 7 aplicados hasta la fecha efectiva del
documento final de oferta, o hasta una fecha préxima a ésta, y en la lectura del documento de
oferta para valorar si el resto de la informacion recogida en él es congruente con la informacidn
financiera con la que se asocia al auditor.

Hechos que llegan a conocimiento del auditor con posterioridad a la fecha del informe de auditoria
pero con anterioridad a la fecha de publicacion de los estados financieros

Implicaciones de otra informacion obtenida con posterioridad a la fecha del informe de auditoria (Ref:

Apartado 10)

A10a. Si bien el auditor no tiene obligacién alguna de aplicar procedimientos de auditoria con respecto a

los estados financieros después de la fecha del informe de auditoria pero antes de la fecha de
publicacion de los estados financieros, la NIA 720 (Revisada) contiene requerimientos vy
orientaciones con respecto a otra informacidon obtenida después de la fecha del informe de
auditoria_que podria incluir otra informacidn obtenida después de la fecha del informe de
auditoria pero antes de la fecha de publicacion de los estados financieros.

Lo dispuesto _en la NIA-ES 720 (Revisada) referente a los supuestos en que la “otra
informacién” se obtenga por el auditor con posterioridad a la fecha de emisién del informe de
auditoria no resulta de aplicacidn en Espaia. En los supuestos en que dicha “otra informacién”
exigida legal o reglamentariamente no se haya obtenido a la fecha de emision del informe de
auditoria, debera indicarse la oportuna mencién a esta omisién en la seccién correspondiente
del informe de auditoria, sin perjuicio de los efectos que esta circunstancia pudiera tener en la
opinién de auditoria de las cuentas anuales de conformidad con lo establecido en las NIA-ES

Hechos que llegan a conocimiento del auditor con posterioridad a la fecha de publicacion de los
estados financieros

Implicaciones de otra informacion obtenida con posterioridad a la fecha de publicacion de los estados

financieros (Ref: Apartado 14)

Al6a. Las obligaciones del auditor en relacién con otra informacion obtenida con posterioridad a la

fecha del informe de auditoria se tratan en la NIA 720 (Revisada). Si bien el auditor no tiene
obligacidn alguna de aplicar procedimientos de auditoria con respecto a los estados financieros
después de la fecha de su publicacién, la NIA 720 (Revisada) contiene requerimientos y
orientaciones con respecto a otra informacidn obtenida después de la fecha del informe de
auditoria.

Lo dispuesto en la NIA-ES 720 (Revisada) referente a los supuestos en que la “otra
informacién” se obtenga por el auditor con posterioridad a la fecha de emision del informe de
auditoria no resulta de aplicacidon en Espaiia. En los supuestos en que dicha “otra informacién”
exigida legal o reglamentariamente no se haya obtenido a la fecha de emision del informe de
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auditoria, debera indicarse la oportuna mencidn a esta omision en la seccidén correspondiente
del informe de auditoria, sin perjuicio de los efectos que esta circunstancia pudiera tener en la
opinion de auditoria de las cuentas anuales de conformidad con lo establecido en las NIA-ES

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 570 (Revisada)

(procedentes de la NIA 600 (Revisada) y de la NIA 720 (Revisada))

NIA-ES 570 (Revisada), Empresa en funcionamiento

Anexo
EJEMPLOS SEGUN NIA

Ejemplo 1 — Informe de auditoria con una opinion no modificada (favorable) cuando existe una
incertidumbre material y se revela adecuadamente en los estados financieros.

Este ejemplo de informe de auditoria estd basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad cotizada preparados de
conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria de un grupo (es decir, no
es aplicable la NIA 600 (Revisada)'’®).

¢ El auditor ha obtenido toda la otra informacién antes de la fecha del informe de auditoria y no ha
detectado ninguna incorreccién material en ella fa-+isma.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

Cuestiones clave de la auditoria

Las cuestiones clave de la auditoria son aquellas cuestiones que, segin nuestro juicio profesional, han
sido de la mayor significatividad en nuestra auditoria de los estados financieros del periodo actual. Estas
cuestiones han sido tratadas en el contexto de nuestra auditoria de los estados financieros en su
conjunto y en la formacidn de nuestra opinién sobre estos, y no expresamos una opinién por separado
sobre esas cuestiones. Ademas de la cuestion descrita en la seccidn Incertidumbre material relacionada
con la eapacidad-dela-entidad-para-—continuareome eEmpresa en funcionamiento, hemos determinado
que las cuestiones que se describen a continuacidn son las cuestiones clave de la auditoria que se deben
comunicar en nuestro informe.

[Descripcion de cada cuestion clave de la auditoria de conformidad con la NIA 701].

173 NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de fes componentes).
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Otra informacidn [u otro titulo si es adecuado, como “Informacion distinta de los estados financieros y
del eerrespoendiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo
1 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada)]

Ejemplo 2 — Opinion con salvedades cuando existe una incertidumbre material y los estados
financieros contienen una incorreccion material porque no se revela adecuadamente.

Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad cotizada preparados de
conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria de un grupo (es decir, no
es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

Otra informacidn [u otro titulo si es adecuado, como “Informacion distinta de los estados financieros y
del eerrespoendiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo
6 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada)....

Ejemplo 3 — Informe de auditoria con una opinion desfavorable (adversa) cuando existe una
incertidumbre material y no se revela adecuadamente en los estados financieros.

Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria
de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

Otra informacidn [u otro titulo si es adecuado, como “Informacion distinta de los estados financieros y
del eerrespendiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo
7 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada). ...

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 580 (procedentes de la
NIA 540 (Revisada), la NIA 720 (Revisada), las NIA de Informes sobre estados

financieros auditados y del Proyecto de Tratamiento de la informacion a revelar
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en la auditoria de estados financieros)

NIA-ES 580, Manifestaciones escritas

Anexo 1

(Ref: Apartado 2)
Lista de las NIA que contienen requerimientos sobre manifestaciones escritas

Este anexo identifica Ios apartados de otras NIA en—wger—para—aadﬁeﬂas—de—estades—ﬁ-nanemes

que requieren
manifestaciones escritas espeC|f|cas sobre Ia materia objeto de andlisis. Esta lista no exime de tener en
cuenta los requerimientos y la correspondiente guia de aplicacidn y otras anotaciones explicativas de las
NIA.

¢ NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables—ineluidaslas-devalorrazenable; y de la
correspondiente informacion relacierada-a revelar - apartado 2237

e NIA 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacién — apartado 13(c).

Anexo 2
(Ref: Apartado A21)
Ejemplo de carta de manifestaciones

El siguiente ejemplo de carta incluye manifestaciones escritas gue son requeridas por ésta y por otras
NIA aplicables—a—auditorias—de—estades—financieres. En este ejemplo se supone que el marco de
informacidén financiera aplicable son las Normas Internacionales de Informacién Financiera, que el
requerimiento de la NIA 570 (Revisada)'’* de obtener manifestaciones escritas no es aplicable y que no
hay excepciones en las manifestaciones escritas solicitadas. Si hubiera excepciones, las manifestaciones
tendrian que modificarse para reflejarlas.

Debe tenerse en cuenta que el marco de informacidn financiera aplicable en Espafia es el establecido
en el articulo 3.1 de la LAC 2-3-delFREAE y en su normativa de desarrollo, por lo que serd necesaria la
adaptacidon terminolégica correspondiente al marco de informacién financiera que resulte de
aplicacién en cada caso.

(Membrete de la entidad)
(Al auditor) (Fecha)

Esta carta de manifestaciones se proporciona en relacién con su auditoria de los estados financieros de
la sociedad ABC correspondiente al ejercicio terminado el 31 de diciembre de 20XX'”, a efectos de
expresar una opinidn sobre si los citados estados financieros expresan la imagen fiel (o se presentan

174 NIA 570 (Revisada), Empresa en funcionamiento.
175 Cuando el auditor informe sobre méas de un periodo, ajustard la fecha de modo que la carta se refiera a todos
los periodos cubiertos por el informe de auditoria.
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fielmente, en todos los aspectos materiales) de conformidad con las Normas Internacionales de
Informacidén Financiera.

Confirmamos que (segtn nuestro leal saber y entender, tras haber realizado las indagaciones que hemos
considerado necesarias a los efectos de informarnos adecuadamente):

Estados financieros

« Los métodos, datos y lkas hipotesis significativas que hemos empleado en la realizacion de
estimaciones contables_y la correspondiente informacion a revelar, ireldidas—tas—estimaciones
medidasa-valorrazenable; son adecuados para alcanzar el reconocimiento, medicidon o revelacidon
razonables_de acuerdo con el marco de informacion financiera aplicable. (NIA 540 (Revisada))

Informacion proporcionada
e Les hemos proporcionadol?:

o Acceso a toda la informacién de la que tenemos conocimiento y que es relevante para la
preparacion de los estados financieros, tal como registros, documentacion y otro material;

o Informacién adicional que nos han solicitado para los fines de la auditoria; y

o Acceso ilimitado a las personas de la entidad de las cuales ustedes consideraron necesario
obtener evidencia de auditoria.

¢ Les hemos revelado toda la informacion relativa al fraude o a indicios de fraude de la que tenemos
conocimiento y que afecta a la entidad e implica a:

o tla direccidn;
o los Eempleados que desempefian funciones significativas en el control interno; u

o Botros, cuando el fraude pudiera tener un efecto material en los estados financieros. (NIA 240)

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 610 (Revisada 2013)
(procedentes de la NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 600 (Revisada) y del

Proyecto de Gestion de la calidad)

NIA-ES 610 (Revisada 2013), Utilizacion del trabajo de los auditores internos

Introduccion

Relacion entre la NIA 315 (Revisada 2019) y la NIA 610 (Revisada 2013)

176 sj el gquditor ha incluido otras cuestiones en relacién con las responsabilidades de la direccién en la carta de
encargo de la auditoria de conformidad con la NIA 210, Acuerdo de los términos del encargo de auditoria, se
puede considerar incluir esas cuestiones en las manifestaciones escritas de la direccidon o de los responsables
del gobierno de la entidad.
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La NIA 315 (Revisada 2019) trata de la forma en que el conocimiento y la experiencia de la funcién
de auditoria interna pueden contribuir al conocimiento de la entidad y su entorno, del marco de
informacidén financiera aplicable y del sistema de control interno de la entidad por parte del
auditor externo, asi como a la identificacion y valoracién de los riesgos de incorreccion material
por parte del mismo. La NIA 315 (Revisada 2019)° explica, asimismo, el modo en el que una
comunicacion eficaz entre los auditores internos y externos también crea un entorno en que el
auditor externo puede ser informado de cuestiones significativas que pueden afectar a su trabajo.

Requerimientos

Utilizacion de la ayuda directa de los auditores internos

34.

El auditor externo dirigird, supervisara y revisara el trabajo realizado por los auditores internos
. . 177
para el encargo de conformidad con la NIA 220 (Revisada).  Para ello:

(a) la naturaleza, momento de realizacidon y extension de la direccién, supervisidon y revisién
tendran en cuenta que los auditores internos no son independientes de la entidad y
responderan al resultado de la evaluaciéon de los factores mencionados en el apartado 29 de
esta NIA; y

(b) los procedimientos de revisidén incluirdn la comprobacion por el auditor externo de la
evidencia de auditoria subyacente en parte del trabajo realizado por los auditores internos.

La direccidn, supervision y revision por el auditor externo del trabajo realizado por los auditores
internos seran suficientes para que el auditor externo esté—eenvencido—de—determine que los
auditores internos han obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada para sepertar
fundamentar las conclusiones basadas en ese trabajo. (Ref: Apartados A40-A41)

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Definicion de la funcidn de auditoria interna (Ref: Apartados 2, 14(a))

A3.

Adicionalmente, las personas dentro de la entidad con obligaciones y responsabilidades
operativas y de gestiéon, que no pertenezcan a la funcién de auditoria interna, habitualmente
estarian sometidas a amenazas a su objetividad que impedirian que puedan ser consideradas
como parte de una funcién de auditoria interna para los fines de esta NIA, aunque realicen
controles—actividades—de-—eontrel que puedan ser prebadas-probados de conformidad con la NIA
330!, Por este motivo, los controles de seguimiento realizados por un propietario-gerente no se
considerarian equivalentes a una funcién de auditoria interna.

177 NIA 220 (Revisada), Centrel Gestidn de la calidad de {& una auditoria de estados financieros.
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Determinar si se puede utilizar el trabajo de la funcion de auditoria interna, las areas en las que se
puede emplear y la extensidn de dicha utilizacién

Evaluacion de la funcion de auditoria interna

Aplicacién de un enfoque sistematico y disciplinado (Ref: Apartado 15(c))

A10. La aplicacion de un enfoque sistematico y disciplinado en la planificacidn, realizaciéon, supervision,
revisién y documentacion de sus actividades diferencia las actividades de la funcién de auditoria
interna de etras—actividades—de—otros controles de seguimiento que se puedan realizar en la
entidad.

All. Entre los factores que pueden influir en la determinaciéon por el auditor externo de si la funcién de
auditoria interna aplica un enfoque sistematico y disciplinado se incluyen los siguientes:

¢« La existencia, adecuacién vy utilizacion de procedimientos de auditoria interna o de
orientaciones documentados para areas tales como valoraciones de riesgos, programas de
trabajo, documentacidon e informes, cuya naturaleza y extension sea acorde con el tamafio y
las circunstancias de {a una entidad.

e Sila funcién de auditoria interna dispone de politicas y procedimientos de control de calidad
adecuados, por ejemplo, taleseeme-tas politicas y procedimientos detanicca™ que serian
aplicables a una funcién de auditoria interna (como las que se refieren al liderazgo, recursos
humanos y realizacién del encargo) o requerimientos de control de calidad en las normas
establecidas estableeides por los correspondientes organismos profesionales para los
auditores internos. Dichos organismos pueden establecer otros requerimientos apropiados
tales como la realizacion periddica de evaluaciones externas de calidad.

Circunstancias en las que no se puede utilizar el trabajo de la funcidn de auditoria interna (Ref: Apartado
16)

Al14. (Apartado suprimido)t’® 1,
Determinar la naturaleza y extension del trabajo de la funcion de auditoria interna que se puede utilizar

Factores que afectan a la naturaleza y extension del trabajo de la funcidn de auditoria interna que se puede
utilizar (Ref: Apartados 17-19)

A16. Como ejemplos de trabajo de la funcidn de auditoria interna que el auditor externo puede utilizar
cabe citar los siguientes:

¢ Realizacién de pruebas sobre la eficacia operativa de los controles.

179 Nota suprimida.
180 Nota suprimida.
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een—les—mq—uemmentes—de—la—NJA—é@@-)—*s*

Riesgo valorado de incorreccion material (Ref: Apartado 18(b))

A21. Como se expone en la NIA 315 (Revisada 2019)'®, los riesgos significativos reguieren—una
consideracién-especial-enta—auditoria-son riesgos cuya valoracidn se encuentra préxima al limite
superior del espectro de riesgo inherente y, en consecuencia, la capacidad de utilizacion del
trabajo de la funcién de auditoria interna en relacidon con riesgos significativos se limitard a
procedimientos que requieren poco juicio. Adicionalmente, cuando el riesgo de incorreccién
material no sea bajo, no es probable que la utilizaciéon unicamente del trabajo de la funcién de
auditoria interna reduzca el riesgo de auditoria a un nivel aceptablemente bajo y elimine la
necesidad de que el auditor externo realice directamente algunas pruebas.

Determinar si se puede utilizar la ayuda directa de los auditores internos para los fines de la auditoria
(Ref: Apartados 5, 26-28)

A31. En las jurisdicciones en las que exista una disposicion legal o reglamentaria que prohiba la
utilizacion de la ayuda directa de los auditores internos, es importante en las circunstancias de
una auditoria de un grupo que les—auditeres-el auditor del grupo consideresr si la prohibicion se
extiende a los auditores de los componentes y, en tal caso, aborden esta cuestiéon en la
comunicacién a los auditores de los componentes®,

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 620 (procedentes de la

NIA 315 (Revisada 2019) y del Proyecto de Gestidn de la calidad)

NIA-ES 620, Utilizacion del trabajo de un experto del auditor
Introduccién

Alcance de esta NIA

2. Esta NIA no trata de:

(a) situaciones en las que el equipo del encargo incluye un miembro, o consulta a una persona u
organizacion, especializado en un area especifica de contabilidad o de auditoria, las cuales se

182 NJA 315 (Revisada 2019), apartado 124(l)e}-

183 NJA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de componentes), apartado 25(a)46{b}-
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tratan en la NIA 220 {Revisada)m; ni de

(b) la utilizacién por el auditor del trabajo de una persona u organizacion, especializada en un
campo distinto al de la contabilidad o auditoria y cuyo trabajo en dicho campo se utiliza por
la entidad para facilitar la preparacion de los estados financieros (experto de la direccion), la
cual se trata en la NIA 500",

Requerimientos

Naturaleza, momento de realizacidn y extension de los procedimientos de auditoria

8. La naturaleza, & momento de realizacién y k& extensién de los procedimientos de auditoria con
respecto a los requerimientos de los apartados 9-13 de esta NIA variardn en funcion de las
circunstancias. Para la determinacion de la naturaleza, e momento de realizacién y fa extensidn de
dichos procedimientos, el auditor tendra en cuenta, entre otras cuestiones: (Ref: Apartado A10)

(a) la naturaleza de la cuestién con la que estd relacionado el trabajo de dicho experto;

(b) los riesgos de incorreccidn material en la cuestidn con la que se relaciona el trabajo de dicho
experto;

(c) lasignificatividad del trabajo de dicho experto en el contexto de la auditoria;

(d) el conocimiento y la experiencia del auditor en relacion con trabajos realizados con
anterioridad por dicho experto; y

(e) si dicho experto estad sujeto al sistema de gestion de lalas—peliticas—y—procedimientes—de
eentrolde calidad de la firma de auditoria. (Ref: Apartados A11-A13)

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Determinacidn de la necesidad de un experto del auditor (Ref: Apartado 7)

A4. Puede resultar necesario un experto del auditor para ayudar faeilitar al auditor en una o mas de
las siguientes actuaciones:

¢ L3 e0btencidon de conocimiento de la entidad y su entorno, del marco de informacién
financiera aplicable-ineluidest y del sistema de control interno de la entidad.

A6. Sila preparacion de los estados financieros implica el recurso a una especializacién en un campo
distinto al de la contabilidad, el auditor, con cualificaciones en contabilidad y auditoria, puede que
no tenga la especializacion necesaria para auditar dichos estados financieros. Se requiere que egl
socio del encargo debesatisfacerse-de-determine que el equipo del encargo, asi como cualquier
experto del auditor que no forme parte del equipo del encargo, rednen, en su conjunto, la

184 NIA 220 (Revisada), Centre} Gestidn de la calidad de fe-una auditoria de estados financieros, apartados-All
A21-A23 A19.
185 NJIA 500, Evidencia de auditoria, apartado A45-A59.
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A7.

competencia y la capacidad adecuadas, incluido el tiempo necesario, para realizar el encargo de
auditor|'a186. Asimismo, se requiere al auditor que establezca la naturaleza, el momento de
empleo y la extensién de los recursos necesarios para realizar el encargom. La determinacion por
el auditor de si utiliza el trabajo de un experto del auditor, y, de ser asi, en qué momento y en qué
medida, le facilita el cumplimiento de estos requerimientos. A medida que avanza la auditoria, o
cambian las circunstancias, el auditor puede necesitar revisar decisiones anteriores sobre la
utilizacion del trabajo de un experto del auditor.

Un auditor que no sea experto en un determinado campo distinto al de la contabilidad o auditoria
puede, sin embargo, ser capaz de obtener conocimiento suficiente de dicho campo para realizar la
auditoria sin recurrir a un experto del auditor. Este conocimiento se puede obtener, por ejemplo,
a través de:

¢« La formacidn o el desarrollo profesional en ese campo concreto. Esto puede incluir cursos
formales o discusiones con personas que poseen especializacidon en el campo relevante a los
efectos de mejorar la capacidad del propio auditor para tratar cuestiones de ese campo.
Dicha discusién difiere de una consulta a un experto del auditor relativa a un conjunto
especifico de circunstancias que surgen en el encargo, situacién en la que a dicho experto se
le facilitan todos los hechos relevantes que le permitiran prestar un asesoramiento informado
sobre la cuestién concreta®®®,

Naturaleza, momento de realizacion y extension de los procedimientos de auditoria (Ref: Apartado 8)

A10. La naturaleza, e momento de realizaciéon y fa extensién de los procedimientos de auditoria

relativos a los requerimientos de los apartados 9-13 de esta NIA variardn en funcion de las
circunstancias. Por ejemplo, los siguientes factores pueden indicar la necesidad de aplicar
procedimientos diferentes o mas extensos que en otros casos:

¢ El trabajo del experto del auditor esta relacionado con una cuestion significativa que implica
juicios subjetivos y complejos.

¢ El auditor no ha utilizado con anterioridad el trabajo del experto del auditor y no tiene
conocimiento previo de fa su competencia, deta capacidad y deta objetividad del-experto.

e El experto del auditor, mds que ser consultado para prestar asesoramiento sobre una
cuestion concreta, aplica procedimientos que forman parte integrante de la auditoria.

* El experto es un experto externo del auditor y no esta sujeto, por lo tanto, al sistema de

gestidnlaspehticasylosprocedimientosdecontrel de |a calidad de la firma de auditoria.

Politicasy-procedimientes-de—control El sistema de gestion de la calidad de la firma de auditoria (Ref:

Apartado 8 (e))

Al11l. Puede darse el caso de que el experto interno del auditor sea un socio o un empleado (es decir,

personal), inclusive un empleado temporal, de la firma de auditoria, y, por lo tanto, esté sujeto al

186 NJA 220 (Revisada), apartados 3425-28.
187 NIA 300, Planificacién de la auditoria de estados financieros, apartado 8(e).
188 NJA 220 (Revisada), apartado A22A99-A102.
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Al12.

Al3.

sistema de gestion las-peliticasy+alosprocedimientos-decontrel de la calidad de dicha firma de

conformidad con la NIEGC 1”0 a requerimientos nacionales que sean al menos igual de
exigenteslgO.En—e%Fes—ease% pPuede ocurrir que el experto interno del auditor sea un socio o un
empleado, inclusive un empleado temporal, de una firma de la red, y estar sujeto a las politicas o
procedimientos de la firma de auditoria relativos a requerimientos de la red y servicios de la red
de conformidad con la NIGC 1. En algunos casos, el experto interno del auditor de una firma de la

red puede estar sujeto ague—compartecontafirma-deauditeria politicas -0 procedimientos de
eentrel gestion de |a calidad comunes debido a que forman parte de la misma red.

La NIGC 1 requiere que la firma de auditoria trate la utilizacién de recursos procedentes de un
prestador de servicios, lo cual incluye la utilizacion de un experto del auditor . Un experto
externo del auditor no es un miembro del equipo del encargoy ne—estépuede no estar sujeto a—las
emba;ge—en—al-gu-nas—w-ﬁsdmeieﬂes— las polltlcas o procedlmlentos segun su sistema de gestlon de
la calidad"™™. AdlClonaImente, las politicas o procedimientos relativos a los requerimientos de ética
aplicables pueden incluir politicas o procedimientos que son aplicables al experto externo del
auditor’®*. En algunos casos, los requerimientos de ética aplicables o las disposiciones legales o
reglamentarias pueden requerir que se trate al experto externo del auditor como;

e aun miembro del equipo del encargo (es decir, el experto externo puede,y-gue,porto-tante;
esté estar sujeto a los requerimientos de ética aplicables, incluidos los relativos a la
independencia); o

e  sujetoy a otros requerimientos profesionales-gue-establezean-dichas-disposiciones.

Felahves—a—eueshenes—eeme—hs—suguwntesﬁal y como se descrlbe en Ia NIA 220 (Rewsada)
gestién de la calidad en el encargo se apoya en el sistema de gestidn de la calidad de la firma de
auditoria y tiene en cuenta la naturaleza y las circunstancias especificas del encargo de
auditoria . Por ejemplo, el auditor puede confiar en las correspondientes politicas vy
procedimientos con respecto a:

¢« Competenciay capacidad, a través de programas de seleccion y de formacion de personal.

189 NIGCC 1, CentrelGestion de la calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias yo revisiones de estados
financieros, asi como otros encargos que proporcionan un grado de seguridad yo servicios relacionados,
apartado 3216(w).

190 NJA 220 (Revisada), apartado 2-3.

191 NIGC 1, apartado 32.

192 P“GGJ apaF%ade gz(f)
193 NIGC 1, apartado 16(f).

194 NIGC 1, apartado 29(b).

195 P“A 229 apaF%ade 4
196 NJA 220 (Revisada), apartado A4.
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¢ Objetividad. Los expertos internos del auditor estan sujetos a los requerimientos de ética
aplicables, incluidos los relativos a la independencia.

¢ Laevaluacién por el auditor de |la adecuacién del trabajo del experto del auditor. Por ejemplo,
los programas de formacién de la firma de auditoria pueden proporcionar a los expertos
internos del auditor un conocimiento adecuado de la interrelacién entre su especializacion y

el proceso de auditoria. La confianza en d|cha formaaon y—en—etres—p#eeeses—de—l-a—ﬁ%ma—de

auditor puedeﬁ afectar a la naturaleza, at momento de realizacidon y a-ta extension de los
procedimientos de auditoria para evaluar la adecuacién del trabajo del experto del auditor.

¢ Cumplimiento de los requerimientos legales y reglamentarios, a través de procesos de
seguimiento.

¢ Acuerdo con el experto del auditor.

Dicha—eonfianzaAlgunas cuestiones que el auditor puede tener en cuenta para determinar si
confiar en las politicas o procedimientos de la firma de auditoria se describen en la NIA 220
(Revisada)®’. Confiar en las politicas o los procedimientos de la firma de auditoria no reduce la
responsabilidad que tiene el auditor de cumplir los requerimientos de esta NIA.

Competencia, capacidad y objetividad del experto del auditor (Ref: Apartado 9)

A15.

A18.

La informacion relativa a la competencia, {a capacidad y fa objetividad del experto del auditor
puede proceder de diversas fuentes, tales como:

¢ Laexperiencia personal con trabajos anteriores de dicho experto.
e Las discusiones con dicho experto.

¢ Las discusiones con otros auditores o con otras personas que estén familiarizadas con el
trabajo de dicho experto.

e El conocimiento de las cualificaciones de dicho experto, de su pertenencia a una organizacion
profesional o a una asociacién sectorial, de su habilitacién para ejercer u otras formas de
reconocimiento externo.

e Los aArticulos publicados o libros escritos por el experto.

+ laspoliticasylosprocedimientos El sistema de eentrel gestion de |a calidad de la firma de

auditoria (véanse los apartados A11-A13).

La objetividad puede verse amenazada por ubn amplio espectro de circunstancias puede

amenazarta-ebjetividad:. Por ejemplo, amenazas de interés propio, de abogacia, de familiaridad,
de autorrevisién y de |nt|m|daC|on Las—sa#agua%das—puedea—e#wm;wmdaemdﬁvas—amenams—y

7
a

aadﬁe#e—ta—nepma%wa-) Se puede hacer frente a dlchas amenazas ellmlnando las circunstancias
que las orlglnan o aplicando salvaguardas para reduurlas aun nlvel aceptableeeme—pepel-enteme

También puede haber salvaguardas especificas para el encargo de auditoria.

197 NJA 220 (Revisada), apartados 4(b) y A10.
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A19. La evaluacién de si Ias amenazas a la ob|et|V|dad estan a un nivel aceptablela-significatividad-de

3 3 , , ey puede depender de la funcién del
experto del auditor y de la S|gn|f|cat|V|dad de su trabajo en el contexto de la auditoria. En algunos
casos, puede no ser posible eliminar las circunstancias que originan amenazas o aplicar
saIvaguardas para reducirlas a un nlveI aceptablelluede—haber—alg-woras—eweuﬁstaﬂaas—eﬂ—las—que
= ; por ejemplo, si el experto
del audltor propuesto es una persona que ha desempenado una funcidén significativa en la
preparacion de la informacién que esta siendo auditada, es decir, si el experto del auditor es un
experto de la direccion.

Acuerdo con el experto del auditor (Ref: Apartado 11)

A26. Cuando no hay acuerdo escrito entre el auditor y el experto del auditor, se puede incluir evidencia
del acuerdo, por ejemplo, en:

¢ Memorandos de planificacion o papeles de trabajo relacionados, como el programa de
auditoria.

¢ Las politicas ¥—0 los procedimientos de| sistema de gestion de la calidad de la firma de
auditoria. En caso de un experto interno del auditor, fas—peliticas—y+tos—procedimientos

establecidosalosque-elexperto-se-enrcuentrasujeto-el sistema de gestion de la calidad de la
firma de auditoria pueden comprender politicas y-0 procedimientos eereretos—en—+elacion

relacionados con el trabajo del experto. La extensién de la documentacidn en los papeles de
trabajo del auditor depende de la naturaleza de dichas politicas ¥ 0 procedimientos. Por
ejemplo, puede no ser necesaria documentacién alguna en los papeles de trabajo del auditor
si la firma de auditoria tiene protocolos detallados que cubren las circunstancias en las que se
utiliza el trabajo de ese experto.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 700 (Revisada)
(procedentes de la NIA 540 (Revisada), la NIA 600 (Revisada), la NIA 720
(Revisada) y la NIA 805 (Revisada) y de los Proyectos de Tratamiento de la
informacion a revelar en la auditoria de estados financieros y de Gestion de la

calidad)

NIA-ES 700 (Revisada), Formacion de la opinion y emision del informe de auditoria sobre los estados
financieros

Definiciones
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. Los requerimientos
del marco de informacién financiera aplicable determinan la presentacién, la estructura y el
contenido de los estados financieros, asi como lo que constituye un conjunto completo de
estados financieros.

En relacion con la definicidon de “estados financieros” a los efectos de esta NIA, la referencia a
“un conjunto completo de estados financieros con fines generales, con notas explicativas”, se
entenderd realizada, con caracter general, a “las cuentas anuales”, “cuentas anuales
consolidadas” o “estados financieros intermedios”. Asimismo, la referencia a las notas
explicativas, que normalmente incluyen un resumen de las politicas contables y otra
informacién explicativa, se entendera realizada a la informacién contenida en la memoria de
las cuentas anuales.

Requerimientos

Formacidn de la opinion sobre los estados financieros

13.

En especial, teniendo en cuenta los requerimientos del marco de informacion financiera aplicable,
el auditor evaluara si:

(@) los estados financieros revelan adeeuadamente—apropiadamente las politicas contables
significativas seleccionadas y aplicadas. Al realizar esta evaluacion, el auditor tendra en cuenta
la_relevancia de las politicas contables para la entidad, y si han sido presentadas de manera
comprensible; (Ref: Apartado A3a)

(b) las politicas contables seleccionadas y aplicadas son congruentes con el marco de
informacién financiera aplicable, asi como adecuadas;

(c) las estimaciones contables y la correspondiente informacién a revelar realizadas por la
direccién son razonables;

(d) la informacion presentada en los estados financieros es relevante, fiable, comparable y
comprensible. Para ello, el auditor tendra en cuenta si:

e La informacién que se deberia incluir ha sido incluida y si dicha informacién esta
adecuadamente clasificada, agregada o desagregada y calificada.

e La presentaciéon global de los estados financieros ha sido menoscabada por la inclusién
de informacién que no es relevante o que confunde sobre la adecuada comprension de
las cuestiones reveladas. (Ref: Apartado A3b)

(e)
(f)

Cuando los estados financieros se preparen de conformidad con un marco de imagen fiel,
evaluacidn requerida por los apartados 12-13 incluird también la evaluacidn de si los estados

198 | 3 NIA 200, Objetivos globales del auditor independiente y realizacién de la auditoria de conformidad con las

Normas Internacionales de Auditoria, apartado 13 (f), establece el contenido de los estados financieros.
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financieros logran la presentacidn fiel. Al evaluar si los estados financieros expresan la imagen fiel,
el auditor considerara: (Ref: Apartados Ada—A4c)

a) la presentacion, estructura y contenido globales de los estados financieros; y

b) si los estados financieros,—aeluidastas—netas—explicativas; presentan las transacciones y los

hechos subyacentes de modo que logren la presentacidn fiel.

En Espafia, de acuerdo con el articulo 5.1 e) de la LAC y su normativa de desarrollo, la
referencia a la “presentacién fiel” de los estados financieros debe entenderse siempre
realizada a la “expresidon de la imagen fiel” por parte de dichos estados.

Informe de auditoria

Informe de auditoria de cuentas
Fundamento de la opinidn

28. Elinforme de auditoria incluira ...
Otra informacion

32. Ensuease Cuando corresponda, el auditor informara de conformidad con la NIA 720 (Revisada)

Responsabilidades del auditor en relacién con la auditoria de los estados financieros

38. La seccion "Responsabilidades del auditor en relacidn con la auditoria de los estados financieros”,
ademas: (Ref: Apartado A50)

(c) Cuando sea aplicable la NIA 600 (Revisada)!'®®, describir ademas las responsabilidades del
auditor en un encargo de auditoria de un grupo, indicando que:

(i) las responsabilidades del auditor son planificar y ejecutar la auditoria del grupo para
obtener evidencia suficiente y adecuada en relacion con la informacidn financiera de las

entidades o actividades—empresariales—de las unidades de negocio dentro del grupo

como base para formarse—para—expresar una opinidn sobre los estados financieros del
grupo;

(i) el auditor es responsable de la direccidn, supervision y revision—realizacién—de—ta
auditoria del trabajo de auditoria realizado para los fines de la auditoria del grupo?®; o

(iii) el auditor es el Unico responsable de la opinidn del auditor.

199 NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de fos componentes).
290 NIA 600 (Revisada), apartado 53.
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39.

La seccion "Responsabilidades del auditor en relacidén con la auditoria de los estados financieros"
del informe de auditoria, también: (Ref: Apartado A50)

a) .
b) en el caso de auditorias de estados financieros de entidades cotizadas, manifestara que el
auditor proporciona a los responsables del gobierno de la entidad una declaracién de que el
auditor ha cumplido los requerimientos de ética aplicables en relacidn con la independencia
y se comunicara con ellos acerca de todas las relaciones y demas cuestiones de las que se
puede esperar razonablemente que puedan afectar a la independencia del auditor y, en su

caso, de las eerrespondientes-salvaguardas-medidas adoptadas para eliminar las amenazas o

las salvaguardas aplicadas; y

c)

La referencia a “entidades cotizadas” que figura en las letras b) y c) de este apartado se
entenderd realizada a “entidades de interés publico” definidas por el articulo 3.5 de la LACy su
normativa de desarrollo.

Nombre del socio del encargo

45.

El nombre del socio del encargo se incluird en el informe de auditoria delas—auditerias—de
eenjuntos—completos—de sobre estados financieros een—fines—generales de entidades cotizadas
salvo que, en circunstancias poco frecuentes, se pueda esperar razonablemente que dicha
revelacion pueda originar una amenaza significativa para la seguridad personal. En las
circunstancias poco frecuentes en las que el auditor tenga la intencién de no incluir el nombre del
socio del encargo en el informe de auditoria, lo discutird con los responsables del gobierno de la
entidad con el fin de informarles de la valoracién del auditor de la probabilidad y gravedad de una
amenaza significativa para la seguridad personal. (Ref: Apartados A56—A58)

En Espafia, de acuerdo con los articulos 5.3 y 35 de la LAC, debe incluirse en el informe de
auditoria el nombre del auditor o auditores bajo cuya responsabilidad se emite. Asimismo, es
obligatorio incluir su respectivo nimero de inscripcion en el Registro Oficial de Auditores de
Cuentas en dichos informes.

Fecha del informe de auditoria

48.

La fecha del informe de auditoria no sera anterior a la fecha en la que el auditor haya obtenido

evidencia de auditoria suficiente y adecuada en la que basar su opinién sobre los estados

financieros, incluida la evidencia de que: (Ref: Apartados A61-A64)

(a) todos los estados y la informacidn a revelar que componen los estados financieros;iretdidas
fas-netas-expheativas; han sido preparados; y

(b) las personas con autoridad reconocida han manifestado que asumen la responsabilidad de
dichos estados financieros.

% %k %k

Guia de aplicacién y otras anotaciones explicativas

Aspectos cualitativos de las practicas contables de la entidad (Ref: Apartado 12)
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Politicas contables reveladas adecuadamente en los estados financieros (Ref: Apartado 13(a))

A3a. Al evaluar si los estados financieros revelan adecuadamente las politicas contables elegidas y
aplicadas, el auditor tiene en cuenta cuestiones como:

e sise ha revelado toda la informacion relativa a las politicas contables significativas requerida
por el marco de informacion financiera aplicable,

e sies relevante la informacién sobre las politicas contables significativas que se ha revelado v,
en consecuencia, si refleja el modo en que se han aplicado los criterios de reconocimiento,
medida y presentacién del marco de informacidn financiera aplicable a los tipos de
transacciones, saldos contables e informacidn a revelar en las circunstancias especificas de las
operaciones de la entidad y de su entorno, y

e |aclaridad con |la que se han presentado las politicas contables significativas.

La informacidn presentada en los estados financieros es relevante, fiable, comparable y comprensible
(Ref: Apartado 13(d))

A3b. Evaluar la comprensibilidad de los estados financieros incluye considerar si:

« |ainformacion en los estados financieros se presenta de manera clara y concisa.

¢ |a ubicacién de informacién a revelar significativa la destaca debidamente (por ejemplo,
cuando se percibe que informacién especifica de la entidad tiene valor para los usuarios) y si
la_informacion revelada estd referenciada adecuadamente, de un modo que no cree
dificultades importantes a los usuarios para identificar informacién necesaria.

Revelacion del efecto de las transacciones y los hechos que resulten materiales sobre la informacion
contenida en los estados financieros (Ref: Apartado 13(e))

A4. Los estados financieros preparados de conformidad con un marco de informacidon con fines
generales suelen presentar la situacion financiera de la entidad, sus resultados y los flujos de
efectivo. En-dichas-circunstancias,—elauditerevalia Evaluar si, a la vista del marco de informacién
financiera aplicable, los estados financieros revelan la informacién adecuada para permitir que los
usuarios a quienes se destinan comprendan el efecto de las transacciones y los hechos que
resulten materiales sobre la situacién financiera de la entidad, sus resultados y los flujos de
efectivo incluye considerar cuestiones como:

¢ hasta qué punto la informacidn de los estados financieros es relevante y especifica teniendo
en cuenta las circunstancias de la entidad y

e sila informacidn revelada es adecuada para facilitar a los usuarios a quienes se destinan los
estados financieros la comprensidn de:

0 la naturaleza y extensidon de los activos y pasivos potenciales de |la entidad originados
por transacciones o hechos que no cumplen los criterios de reconocimiento (o los
criterios de baja _en cuentas) establecidos por el marco de informacién financiera

aplicable.

0 La naturaleza y extension de los riesgos de incorreccion material originados por
transacciones y hechos.

0 Los métodos utilizados y las hipdtesis vy juicios aplicados, y los cambios a los mismos, que
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afecten a cantidades presentadas o reveladas de algin otro modo, incluidos los analisis
de sensibilidad relevantes.

Evaluacién de si los estados financieros logran la presentacion fiel (Ref: Apartado 14)

Véase nota aclaratoria al apartado 14 de esta Norma.

Ada.

Algunos marcos de informacion financiera reconocen explicita o implicitamente el concepto de

Adb.

presentacion fiel?’. Como se indica en el apartado 7(b) de esta NIA, un marco de imagen fiel**> no
sélo requiere el cumplimiento de los requerimientos del marco sino que reconoce de forma
explicita o implicita que puede ser necesario que la direccién revele informacion adicional a la
requerida especificamente por el marco®®.

La evaluacion por el auditor de si los estados financieros logran la presentacion fiel, tanto en lo

Adc.

gue respecta a la presentacion como a la informacidén revelada, es una cuestién de juicio
profesional. Esta evaluacidn tiene en cuenta cuestiones tales como los hechos y circunstancias de
la entidad, incluidos los cambios a los mismos, sobre |la base del conocimiento de la entidad por el
auditor y la evidencia de auditoria obtenida durante la auditoria. La evaluacidn también incluye la
consideracion, por ejemplo, de la informacién a revelar necesaria para lograr una presentacion
fiel originada por cuestiones que podrian ser materiales (es decir, las incorrecciones se consideran
materiales si puede preverse razonablemente que influyan en las decisiones econdmicas que los
usuarios toman basdndose en los estados financieros en su conjunto), tales como el efecto de la
evolucidn de requerimientos de informacidn financiera o el cambio en el entorno econdmico.

La evaluacion de si los estados financieros logran la presentacion fiel puede incluir, por ejemplo,

discusiones con la direccién y con los responsables del gobierno de la entidad sobre sus opiniones
sobre los motivos por los que se eligié una determinada presentacion asi como las alternativas
gue se podrian haber tenido en cuenta. Estas discusiones pueden incluir, por ejemplo:

e El grado de agregacion o desagregacion de las cantidades en los estados financieros y si la
presentacién de cantidades o de informacién a revelar oculta informacidn util o tiene como
resultado informacién que induce a error.

e« La congruencia con la adecuada practica sectorial, o si un incumplimiento es relevante debido
a las circunstancias de la entidad vy, en consecuencia, esta justificado.

Informe de auditoria (Ref: Apartado 20)

Informe de auditoria para auditorias realizadas de conformidad con las Normas Internacionales de
Auditoria

N
=3
=

Por ejemplo, las Normas Internacionales de Informacién Financiera (NIIF) indican que la presentacion fiel

requiere una representacion fiel del efecto de las transacciones, otros hechos y condiciones de conformidad

con las definiciones vy los criterios de reconocimiento de activos, pasivos, ingresos y gastos.

N
(=]
N

Véase la NIA 200, apartado 13 (a).

N
f=3
[}

Por ejemplo, las NIIF requieren gue una entidad suministre informacién adicional cuando el cumplimiento de

los requerimientos especificos de las NIIF sea insuficiente para gue los usuarios comprendan el impacto de

determinadas_transacciones, otros hechos y condiciones sobre la situacidon financiera y el resultado de la

entidad (Norma Internacional de Contabilidad 1, Presentacion de estados financieros, apartado 17(c)).

132



Requerimientos de ética aplicables

Véase nota aclaratoria al apartado 28 c) de esta Norma. ‘

A29. La identificacién de la jurisdiccion de origen de los requerimientos de ética aplicables incrementa
la transparencia sobre esesdichos requerimientos en relacién con el encargo de auditoria
concreto. ...

A31. Es posible que las disposiciones legales o reglamentarias, las normas de auditoria nacionales o los
términos del encargo de auditoria obliguen al auditor a proporcionar en el informe de auditoria
informacidn mas concreta acerca de las fuentes de los requerimientos de ética aplicables,
incluidos los gue-serefieren relativos a la independencia, que fueron de aplicacién a la auditoria
de los estados financieros.

Consideraciones especificas para auditorias de grupos

A33. En el caso de auditorias de grupos eptes-para las que hay multiples fuentes de requerimientos de
ética aplicables, incluidos los que se refieren a la independencia, la mencion de la jurisdiccidon en
el informe de auditoria normalmente corresponde a los requerimientos de ética que son
aplicables al eguipe-del-enearge-auditor del grupo. Esto es asi porque, en fa una auditoria de un
grupo, los auditores de los componentes también estan sujetos a los requerimientos de ética

aplicables a la auditoria del grupo®®,

A34. Las NIA no establecen requerimientos de independencia o de ética concretos para los auditores,
incluidos los auditores de los componentes y, en consecuencia, no hacen extensivos, ni invalidan
de algun otro modo, los requerimientos del Cédigo de Etica del IESBA u otros requerimientos de
ética a los que esté sujeto el eguipe-delenearge-auditor del grupo, ni requieren las NIA que el
auditor del componente esté, en todos los casos, sujeto a los mismos requerimientos de
independencia concretos que los que se aplican al eguipe-del-encarge-auditor del grupo. Como
resultado, los requerimientos de ética aplicables, incluidos los que se refieren a la independencia,
en el caso de la auditoria de un grupo pueden ser complejos. La NIA 600 (Revisada)?® proporciona
orientaciones a los auditores que realizan trabajo sobre la informacion financiera de un
componente para una auditoria de un grupo, incluidas las situaciones en las que el auditor del
componente no cumple los requerimientos de independencia aplicables a la auditoria del grupo.

Nombre del socio del encargo (Ref: Apartado 45)

Véase nota aclaratoria al apartado 45 de esta Norma.

A56. l:a—N+G(:—12°6—Feq+*ie+=e~que El objetivo de la firma de auditoria establezea-peltiticas-en la NIGC 1207§
disefiar, implementar y operar un sistema de gestidon de la calidad que proporcione a la firma de

204 NJA 600 (Revisada), apartados A56-A57, A66-A68 apartade-A37Z-

205 NJA 600 (Revisada), apartados 25 y 27349-20-
206 i i

207 NIGC 1, Gestion de la calidad en las firmas de auditoria _que realizan auditorias o revisiones de estados
financieros, asi como otros encarqos que proporcionan un grado de sequridad o servicios relacionados,

apartado 14.
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auditoria yprocedimientospara—propercionar una seguridad razonable de que les—encarges—se
realizan:

e |a firma de auditoria vy su personal cumplen sus responsabilidades de conformidad con las
normas profesionales y con los requerimientos legales y reglamentarios aplicables y realizan
los encargos de conformidad con dichas normas y requerimientos; v

¢ |os informes de los encargos emitidos por la firma de auditoria o por los socios de los
encargos son adecuados en funcion de las circunstancias.

Independientemente de-estes+reguerinientes—del objetivo de la NIEGC 1, indicar el nombre del
socio del encargo en el informe de auditoria tiene como finalidad proporcionar mds transparencia

a los usuarios del informe de auditoria e sobre estados financieros een-fines—generates de una
entidad cotizada.

Fecha del informe de auditoria (Ref: Apartado 48)

A62.

A63.

Ab4.

Teniendo en cuenta que la opinién del auditor se refiere a los estados financieros y que los
estados financieros son responsabilidad de la direccién, el auditor no puede concluir que se ha
obtenido evidencia de auditoria suficiente y adecuada hasta que no se haya obtenido evidencia
de que todos los estados y la informaciéon a revelar que componen los estados financieros;

incluidas—las—notas—explicativas; han sido preparados y la direccion ha reconocido su

responsabilidad sobre ellos.

En algunas jurisdicciones, las disposiciones legales o reglamentarias identifican a las personas u
organos (por ejemplo, los administradores) que tienen la responsabilidad de concluir que todos
los estados y la informacion a revelar que componen los estados financieros;—heldidastasrotas
expheativas; han sido preparados, y especifican el proceso de aprobacidon necesario. En estos
casos, la evidencia de dicha aprobacién se obtiene antes de fechar el informe sobre los estados
financieros. Sin embargo, en otras jurisdicciones las disposiciones legales o reglamentarias no
prescriben el proceso de aprobacidn. En dichos casos, se consideran los procedimientos que sigue
la entidad para la preparacién y finalizacién de sus estados financieros, teniendo en cuenta sus
estructuras de direccidon y gobierno, con el fin de identificar a las personas o colectivos con
autoridad para concluir que se han preparado todos los estados que componen los estados
financieros, incluidas las notas explicativas. En algunos casos, las disposiciones legales o
reglamentarias identifican el punto del proceso de presentacion de los estados financieros en el
cual se supone que la auditoria debe estar terminada.

En algunas jurisdicciones se necesita la aprobacién final de los estados financieros por los
accionistas antes de que los estados financieros se hagan publicos. En dichas jurisdicciones, no es
necesaria la aprobacién final por los accionistas para que el auditor concluya que se ha obtenido
evidencia de auditoria suficiente y adecuada. La fecha de aprobacién de los estados financieros a
efectos de las NIA es la primera fecha en la que las personas con autoridad reconocida determinan
que todos los estados y la informacion a revelar que componen los estados financieros;-ireldidas

tas—notas—expheativas; han sido preparados y que las personas con autoridad reconocida han
manifestado que asumen su responsabilidad sobre ellos.
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En relacién con la fecha de aprobacién de los estados financieros, debe tenerse en cuenta que,
de acuerdo con la normativa mercantil en vigor en Espafia, se considerard como fecha de
aprobacioén la fecha de formulacién de las cuentas anuales realizada por los administradores
de la sociedad o por quienes, segun la normativa aplicable a la entidad en particular, tengan
atribuidas las competencias para su formulacién, suscripcidn o emision.

Anexo
(Ref: Apartado A14)
Ejemplos de informes de auditoria emitidos por un auditor independiente sobre estados financieros
EJEMPLOS SEGUN NIA

Ejemplo 1:

Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad cotizada preparados de
conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria de un grupo (es decir, no
es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

« Los requerimientos de ética aplicables a la auditoria comprenden el Cddigo Internacional de Etica
para Profesionales de la Contabilidad (incluidas Normas Internacionales de Independencia), del
Consejo de Normas Internacionales de Etica para Contadores (Cédigo de ética del IESBA), asi como
los requerimientos de ética relativos a la auditoria en la jurisdiccién, y el auditor incluye una
referencia a los dos.

¢ El auditor ha obtenido toda la otra informacién antes de la fecha del informe de auditoria y no ha
detectado ninguna incorreccién material en fa+aisma ella.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

Fundamento de la opinion

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria
(NIA). Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mas adelante en la
seccion Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro
informe. Somos independientes de la Sociedad de conformidad con el Cédigo Internacional de Etica
para Profesionales de la Contabilidad (incluidas Normas Internacionales de Independencia) del Consejo
de Normas Internacionales de Etica para Contadores (Codigo de Eética del IESBA) junto con los
requerimientos de ética que son aplicables a nuestra auditoria de los estados financieros en
[jurisdiccion]; y hemos cumplido las demas responsabilidades de ética de conformidad con esos
requerimientos y con el Cddigo de ética del IESBA. Consideramos que la evidencia de auditoria que
hemos obtenido proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinion.
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Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacién distinta de los estados financieros y
del eerrespondiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo
1 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada).)

Responsabilidades del auditor en relacién con la auditoria de los estados financieros

Obtenemos conocimiento del control interno relevante para la auditoria con el fin de disefar
procedimientos de auditoria que sean adecuados en funcién de las circunstancias; y no con la finalidad
de expresar una opinion sobre la eficacia del control interno de la entidad.

Concluimos sobre laadeecuacién lo adecuado de la utilizacién, por la direccién, del principio contable de
empresa en funcionamiento y, basandonos en la evidencia de auditoria obtenida, concluimos sobre si
existe o no una incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que pueden generar
dudas significativas sobre la capacidad de la Sociedad para continuar como empresa en funcionamiento.

También proporcionamos a los responsables del gobierno de la entidad una declaraciéon de que hemos
cumplido los requerimientos de ética aplicables en relacidon con la independencia y comunicado con
ellos acerca de todas las relaciones y demas cuestiones de las que se puede esperar razonablemente

que pueden afectar a nuestra independencia y, en su caso, las eerrespendientessalvaguardas medidas

adoptadas para eliminar las amenazas o las salvaguardas aplicadas.

Describimos esas cuestiones en nuestro informe de auditoria salvo que las disposiciones legales o
reglamentarias prohiban revelar publicamente la cuestiéon o, en circunstancias extremadamente poco
frecuentes, determirames determinemos que una cuestion no se deberia comunicar en nuestro informe
porque eabe puede preverse razonablemente esperar que las consecuencias adversas de hacerlo
superarian los beneficios de interés publico de la misma.

El socio del encargo de la auditoria que origina este informe de auditoria emitido por un auditor

independiente es [nombre].
El apartado 4841(b) de esta NIA explica que el texto sombreado que figura a continuacién se puede
ubicar en un Anexo del informe de auditoria;-en-euye-case-debe-hacerse-ta-oportunareferenciaenel
informe—a—diche—Anexe. El apartado 41(c) explica que cuando lo permiten expresamente las
disposiciones legales o reglamentarias o las normas de auditoria nacionales, se puede hacer
referencia_a la pagina web de una autoridad competente que contenga la descripcién de las
responsabilidades del auditor, en vez de incluir este texto en el informe de auditoria, siempre que la
descripcidn en la pagina web trate de la descripcién de las responsabilidades del auditor que figuran
a continuacién y no sea incongruente con esta.

Ejemplo 2:
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Este ejemplo de informe de auditoria estd basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros consolidados de una entidad cotizada
preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. Se trata de la auditoria de grupo de una
entidad con dependientes (es decir, es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

e El Cédigo Internacional de Etica para Profesionales de la Contabilidad (incluidas Normas
Internacionales de Independencia) del Consejo de Normas Internacionales de Etica para Contadores
(Codigo de ética del IESBA) contiene todos los requerimientos de ética aplicables a la auditoria.

¢ El auditor ha obtenido toda la otra informacién antes de la fecha del informe de auditoria y no ha
detectado ninguna incorreccién material en fa+aisma ella.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

Fundamento de la opinién

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria
(NIA). Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mas adelante en la
seccion Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro
informe. Somos independientes de la Sociedad de conformidad con el Cédigo Internacional de Etica
para Profesionales de la Contabilidad (incluidas Normas Internacionales de Independencia) del Consejo
de Normas Internacionales de Etica para Contadores (Cédigo de Eética del IESBA) junto con los
requerimientos de ética que son aplicables a nuestra auditoria de los estados financieros en
[jurisdiccion]; y hemos cumplido las demas responsabilidades de ética de conformidad con esos
requerimientos y con el Cddigo de ética del IESBA. Consideramos que la evidencia de auditoria que
hemos obtenido proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinidn.

Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacion distinta de los estados financieros y
del eerrespondiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo
1 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada).)

Responsabilidades del auditor en relacién con la auditoria de los estados financieros consolidados

Como parte de una auditoria de conformidad con las NIA, aplicamos nuestro juicio profesional y
mantenemos una actitud de escepticismo profesional durante toda la auditoria. También:

¢ Obtenemos conocimiento del control interno relevante para la auditoria con el fin de disefiar
procedimientos de auditoria que sean adecuados en funcién de las circunstancias; y no con la
finalidad de expresar una opinion sobre la eficacia del control interno de la entidad.
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¢ Concluimos sobre ta-adeeuacién lo adecuado de la utilizacidn, por la direccién, del principio contable
de empresa en funcionamiento y, basandonos en la evidencia de auditoria obtenida, concluimos
sobre si existe o no una incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que
pueden generar dudas significativas sobre la capacidad de la Sociedad para continuar como
empresa en funcionamiento. ... Nuestras conclusiones se basan en la evidencia de auditoria
obtenida hasta la fecha de nuestro informe de auditoria

* Obtenemos-Planificamos y e|ecutamos la audltorla del grupo para obtener ewdenua suf|C|ente y
adecuada er
dentre—del—gm-pe—pa—ra—en reIaC|on con Ia |nformaC|on fmanuera de las entldades o de Ias unldades
de negocio del grupo como base para expresarla formacidn de una opinidon sobre los estados
financieros eenselidades—del grupo. Somos responsables de la direccidn, supervision y revision
realizacién dela—auditerfa del trabajo realizado para los fines de la auditoria del grupo. Somos los
Unicos responsables de nuestra opinién de auditoria.

También proporcionamos a los responsables del gobierno de la entidad una declaraciéon de que hemos
cumplido los requerimientos de ética aplicables en relacidon con la independencia y comunicado con
ellos acerca de todas las relaciones y demas cuestiones de las que se puede esperar razonablemente

que pueden afectar a nuestra independencia y, en su caso, las eerrespendientessalvaguardas medidas

adoptadas para eliminar las amenazas o las salvaguardas aplicadas.

Describimos esas cuestiones en nuestro informe de auditoria salvo que las disposiciones legales o
reglamentarias prohiban revelar publicamente la cuestién o, en circunstancias extremadamente poco
frecuentes, determinrames determinemos que una cuestion no se deberia comunicar en nuestro informe
de—auditeria porque eabe puede preverse razonablemente esperar que las consecuencias adversas de
hacerlo superarian los beneficios de interés publico de la misma.

El socio del encargo de la auditoria que origina este informe de auditoria emitido por un auditor

independiente es [nombre].
El apartado 4841(b) de esta NIA explica que el texto sombreado que figura a continuacién se puede
ubicar en un Anexo del informe de auditoria;-er-euye-case-debe-hacerseta-opertunareferenciaen-el
informe—a—dicho—Anexo. El apartado 41(c) explica que cuando lo permiten expresamente las
disposiciones legales o reglamentarias o las normas de auditoria nacionales, se puede hacer
referencia a la pagina web de una autoridad competente que contenga la descripcién de las
responsabilidades del auditor, en vez de incluir este texto en el informe de auditoria, siempre gue la
descripcién en la pdgina web trate de la descripcidn de las responsabilidades del auditor gue figuran
a continuacién y no sea incongruente con esta.

Ejemplo 3:

Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias
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¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria
de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

¢ El auditor no esta obligado a comunicar las cuestiones clave de la auditoria de conformidad con la
NIA 701 y re ha decidido no hacerlo por algin otro motivo.

¢ El auditor ha obtenido toda la otra informacién antes de la fecha del informe de auditoria y no ha
detectado ninguna incorreccién material en fa+aisma ella.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

Fundamento de la opinion

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria
(NIA). Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mas adelante en la
seccién Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro
informe. Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética
aplicables a nuestra auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion]; y hemos cumplido las demds
responsabilidades de ética de conformidad con esos requerimientos y con el Cddigo de ética del IESBA.
Consideramos que la evidencia de auditoria que hemos obtenido proporciona una base suficiente y
adecuada para nuestra opinion.

Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacion distinta de los estados financieros y
del eerrespondiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo
1 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada).)

Responsabilidades del auditor en relacién con la auditoria de los estados financieros

Una descripcidon mas detallada de tas nuestras responsabilidades delauditer en relacidon con la auditoria
de los estados financieros se encuentra en la pagina web

El socio del encargo de la auditoria que origina este informe de auditoria emitido por un auditor
independiente es [nombre].

Ejemplo 4:

Nota: no se incluyen las modificaciones de concordancia que afectan al ejemplo 4, suprimido en la NIA-
ES.
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Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 701 (procedentes de la
NIA 315 (Revisada 2019), NIA 540 (Revisada), la NIA 600 (Revisada), la NIA 720

(Revisada) y del Proyecto de Gestion de la calidad)

NIA-ES 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido
por un auditor independiente

Requerimientos

Determinacion de las cuestiones clave de la auditoria

9. El auditor determinara, entre las cuestiones comunicadas a los responsables del gobierno de la
entidad aquellas que hayan requerido atencién significativa del auditor al realizar la auditoria.
Para su determinacion, el auditor tendra en cuenta lo siguiente: (Ref: Apartados A9—-A18)

(a)

(b) Los juicios significativos del auditor en relacidn con las areas de los estados financieros que
han requerido juicios significativos de la direccion, incluyendo las estimaciones contables

paralasque-se-haidentificade sujetas a un grado elevado de incertidumbre en la estimacién.
(Ref: Apartados A23—-A24)

(c)

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Determinacion de las cuestiones clave de la auditoria (Ref: Apartados 9-10)

Cuestiones que han requerido atencion significativa del auditor (Ref: Apartado 9)

A15. Varias NIA requieren comunicaciones especificas con los responsables del gobierno de la entidad
y con otros que puedan estar relacionados con areas que requieren atencién significativa del
auditor. Por ejemplo:

¢« La NIA 260 (Revisada) requiere que el auditor se comunique con los responsables del
gobierno de la entidad, en su caso, acerca de las dificultades significativas que ha encontrado
durante la realizaciéon de la auditoria®®. Las NIA reconocen dificultades potenciales en
relacidn con, por ejemplo:

o  Transacciones con partes vinculadas®, en especial con las limitaciones a la capacidad

del auditor para obtener evidencia de auditoria de que todos los demas aspectos de una

208 NJA 260 (Revisada), apartados 16(b) y A21.
209 NJA 550, Partes vinculadas, apartado A42.
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transaccidn con una parte vinculada (ademas distintos del precio) son equivalentes a los
de una transaccidn realizada en condiciones de independencia mutua.

o Limitaciones en la auditoria del grupo, por ejemplo, cuando el acceso a & informacion

porelequipo-delencarge-delgrupe 0 a personas puede que haya sido restringido?'°.

¢« La NIA 220 (Revisada) establece requerimientos para que el socio del encargo realice las
consultas necesarias sobre cuestiones complejas o controvertidas, cuestiones sobre las cuales
las politicas o los procedimientos de la firma de auditoria requieren consulta™ y otras
cuestiones que segun el juicio profesional del socio del encargo, requieren ser consultadas.
Por ejemplo, el auditor puede haber consultado una cuestién técnica significativa a otros
dentro o fuera de la firma de auditoria, lo cual podria indicar que se trata de una cuestion
clave de la auditoria. También requiere que el socio del encargo discuta, entre otras cosas, las
cuestiones significativas y_los juicios significativos que hayan surgido durante el encargo de
auditoria con el revisor de esntrel-de-la calidad del encargo

Consideraciones para la determinacion de las cuestiones que han requerido atencion significativa del
auditor (Ref: Apartado 9)

Areas de mayor riesgo valorado de incorreccién material, o riesgos significativos identificados de
conformidad con la NIA 315 (Revisada 2019) (Ref: Apartado 9(a))

A20. La NIA 315 (Revisada 2019) define el riesgo significativo como un riesgo identificado y-valerade-de
incorreccién material para el que la valoracién del riesgo inherente se encuentra proxima al limite
superior_del espectro de riesgo inherente debido al grado en el que los factores de riesgo
inherente afectan a la combinacién de la probabilidad de que exista una incorreccién material y a

la_magnitud de la incorreccién potencial si existe—gue—a—juicio—delauditor—requiere—uha
consideracién—especial en—la—auditeria’’®. Las areas en las que la direcciéon aplica juicios

significativos y las transacciones significativas inusuales se pueden, a menudo, identificar como
riesgos significativos. En consecuencia, los riesgos significativos son, a menudo, dreas que
requieren atencion significativa del auditor.

Juicios significativos del auditor en relacidn con las dreas de los estados financieros que han requerido

juicios significativos de la direccion, asi como las estimaciones contables paratas-guese-ha-identificade
sujetas a un grado elevado de incertidumbre en la estimacién (Ref: Apartado 9(b))

A24. Sin embargo, los usuarios de los estados financieros han destacado su interés por las estimaciones
contables para—tas—gue—se—ha-identificade sujetas a un grado elevado de incertidumbre en la

210 NJA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el

trabajo de los auditores de fos componentes), apartado 5749(c).
211 NJA 220 (Revisada), Centrel Gestion de la calidad de l& una auditoria de estados financieros, apartado £835.
212 NJA 220 (Revisada), apartado 49-36.
213 NIA 315 (Revisada 2019), apartado 12(l).
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estimacion de—conformidad—con (véase la NIA 540 (Revisada)’'* que pueden no haber sido
consideradas riesgos significativos. Entre otros aspectos, esas estimaciones dependen en gran
medida del juicio de la direccién y son a menudo las dreas mds complejas de los estados
financieros, y pueden requerir la participacién tanto de un experto de la direccion como de un
experto del auditor. Los usuarios también han destacado que las politicas contables que tienen un
efecto significativo sobre los estados financieros (y los cambios significativos en dichas politicas)
son relevantes para la comprensidn de los estados financieros, especialmente en circunstancias en
las que las practicas de la entidad no son congruentes con las de otras entidades del mismo sector.

Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria

Descripcion individualizada de las cuestiones clave de la auditoria (Ref: Apartado 13)

A38. La NIA 720 (Revisada) define el término informe anual y explica que documentos como un

informe de gestion, un comentario de la direccién o informes de revisidon eperativa de explotacion
y financiera o similares realizados por los responsables del gobierno de la entidad (por ejemplo,
un informe de los administradores); una declaracién del presidente; un informe de gobierno
corporativo; o informes de evaluacién del control interno o de valoracién del riesgo, pueden
formar parte del informe anual®®®. La NIA 720 (Revisada) trata de las responsabilidades del auditor
con respecto a otra informacidon incluida en el informe anual. A pesar de que la opinién del
auditor sobre los estados financieros no cubre la otra informacion, al describir una cuestion clave
de la auditoria el auditor puede tener en cuenta esta informacién, asi como otras comunicaciones
de la entidad publicamente disponibles o de otras fuentes fiables.

Comunicacidn con los responsables del gobierno de la entidad

A63. El requerimiento del apartado 17(b) de comunicarse con los responsables del gobierno de la

entidad cuando el auditor ha determinado que no existen cuestiones clave de la auditoria que se
deban comunicar en el informe de auditoria puede proporcionarle la oportunidad de mantener
discusiones adicionales con otros que estén familiarizados con la auditoria y con las cuestiones
significativas que hayan podido surgir (incluido el revisor de—eentrel de la calidad del encargo
cuando este se haya nombrado). Estas discusiones pueden llevar al auditor a reevaluar su decision
de que no existen cuestiones clave de la auditoria.

214 \/éanse los apartados 20-1116-17 de la NIA 540 (Revisada), Auditoria de estimaciones contables—ineluidastasde
valorrazenable; y de la correspondiente informacion relacienada a revelar.

215 NIA 720 (Revisada), Responsabllldades del aud/tor con respecto a otra informacion e-etra-informacioninchidea

, apartados 12(a) y A1-A3.
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Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 705 (Revisada)

(procedentes de la NIA 600 (Revisada), la NIA 720 (Revisada) y del Proyecto de

Tratamiento de la informacion a revelar en la auditoria de estados financieros)

NIA-ES 705 (Revisada), Opinién modificada en el informe de auditoria emitido por un auditor
independiente

Requerimientos

Fundamento de la opinion

20.

21.

22.

Cuando el auditor emita exprese una opinion modificada sobre los estados financieros, ademas de
los elementos especificos requeridos por la NIA 700 (Revisada): (Ref: Apartado A21)

Si existe incorreccion material en los estados financieros que afecta a cantidades concretas de los
estados financieros (incluidas revelaciones de informacién cuantitativa ertas-netas-explicativas-de
los—estades—finaneieres), el auditor incluird en la seccion "Fundamento de la opinidon" una
descripcién y cuantificacion de los efectos financieros de la incorreccién, salvo que no sea factible.
Si la cuantificacién de los efectos financieros no es factible, el auditor lo indicard en esa dicha
seccion. (Ref: Apartado A22)

Si existe incorreccion material en los estados financieros en relacion con la informacidn
deseriptiva cualitativa revelada, el auditor incluird en la seccién "Fundamento de la opinién" una
explicacion de las razones por las que tal informacion es incorrecta.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Situaciones en las que se requiere una opinion modificada

Naturaleza de las incorrecciones materiales (Ref: Apartado 6(a))

Adecuacién de las politicas contables seleccionadas

A4.

En relacién con lo adecuado de las politicas contables seleccionadas por la direccién, pueden

surgir incorrecciones materiales en los estados financieros, por ejemplo cuando:

(a) las politicas contables seleccionadas no sean congruentes con el marco de informacién
financiera aplicable; e

(b) los estados financieros no describan adecuadamente una politica contable relativa a un
elemento significativo del estado de situacion financiera, del estado del resultado global, del
estado de cambios en el patrimonio neto o del estado de flujos de efectivo; o

(c) B} los estados financieros,—ineldidas—tas—hetas—explicativas; no representen o revelen las

transacciones y hechos subyacentes de un modo que logren la presentacion fiel.
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Idoneidad o adecuacién de la informacion revelada en los estados financieros.

A7. En relacidn con la idoneidad o adecuacion de la informacion revelada en los estados financieros,
pueden surgir incorrecciones materiales en éstos cuando:

(a) los estados financieros no incluyan toda la informacién exigida por el marco de informacion
financiera aplicable;

(b) la informacion revelada en los estados financieros no se presente de conformidad con el
marco de informacién financiera aplicable; o

(c) los estados financieros no revelen la informacion adicional necesaria para lograr la
presentacion fiel, ademas de la informacién a revelar especificamente requerida por el marco
de informacidn financiera aplicable.

El apartado Al3a de la NIA 450 proporciona ejemplos adicionales de incorrecciones materiales
gue pueden surgir en informacion a revelar cualitativa.

Naturaleza de la imposibilidad de obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada (Ref: Apartado
6(b))

A10. Ejemplos de circunstancias ajenas al control de la entidad son los casos en los que:
¢ los registros contables de la entidad han sido destruidos.

¢ los registros contables de un componente significative-para el gue se ha determinado que son
necesarios procedimientos de auditoria posteriores para los fines de la auditoria del grupo
han sido incautados por tiempo indefinido por las autoridades publicas.

Anexo
(Ref: Apartados A17-A18, A25)

Ejemplos de informes de auditoria emitidos por un auditor independiente que contienen una opinion
modificada

EJEMPLOS SEGUN NIA
Ejemplo 1
Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad cotizada preparados de
conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria de un grupo (es decir, no
es aplicable la NIA 600 (Revisada)?'®).

¢ Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe una
incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que pueden puedan generar
dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento de conformidad con la NIA 570 (Revisada).

216 NJA 600_(Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de fes componentes).
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¢ El auditor ha obtenido toda la otra informacién antes de la fecha del informe de auditoria, y la
cuestion que da-tugara-dna origina la opinidn con salvedades sobre los estados financieros también
afecta a la otra informacion.

Informe sobre la auditoria de los estados financieros
Opinion con salvedades

Hemos auditado los estados financieros de la sociedad ABC (la Sociedad), que comprenden el estado de
situacion financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado del resultado global, el estado de cambios en el
patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, asi
como las notas a explicativas de los estados financieros que incluyen un resumen de las politicas contables
significativas.

Fundamento de la opinién con salvedades

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA).
Nuestras responsabilidades de acuerdo con esas dichas normas se describen mas adelante en la seccién
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro informe.
Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a nuestra
auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion]; y hemos cumplido las demas responsabilidades de ética
de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de auditoria que hemos obtenido
proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinion con salvedades.

Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacion distinta de los estados financieros y
del informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) — véase
Ejemplo 6 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada). El ultimo pdrrafo de la seccion Otra informacion del

ejemplo 6 debe-seradaptade se adaptaria para describir la cuestion espeeifice concreta que detugarea
origina la opinidn con salvedades que también afecta a la otra informacion.]

El socio del encargo de la auditoria que origina este informe de auditoria emitido por un auditor
independiente es [nombre].

Ejemplo 2
Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros consolidados de una entidad cotizada
preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. Se trata de la auditoria de grupo de una
entidad con dependientes (es decir, es aplicable la NIA 600 (Revisada)).
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¢« Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe una
incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que pueden puedan generar
dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento de conformidad con la NIA 570 (Revisada).

¢ Elauditor ha obtenido toda la otra informacién antes de la fecha del informe de auditoria y existe-ura-la
cuestion que origina la opinion desfavorable (adversa) sobre los estados financieros consolidados
también afecta a la otra informacion.

Informe sobre la auditoria de los estados financieros consolidados
Opinién desfavorable (adversa)

Hemos auditado los estados financieros consolidados de la sociedad ABC y sus dependientes (el Grupo), que
comprenden el estado de situacidn financiera consolidado a 31 de diciembre de 20X1, el estado del resultado
global consolidado, el estado de cambios en el patrimonio neto consolidado y el estado de flujos de efectivo
consolidado correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, asi como las notas a explicativas de los
estados financieros que incluyen un resumen de las politicas contables significativas.

En nuestra opinidn, debido a la significatividad de la cuestidn descrita en la seccién Fundamento de la opinion
desfavorable (adversa) de nuestro informe, los estados financieros consolidados adjuntos no presentan
fielmente, en todos los aspectos materiales, (o no expresan la imagen fiel de) la situacién financiera
consolidada del Grupo a 31 de diciembre de 20X1, ni (de) sus resultados consolidados y flujos de efectivo
consolidados correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, de conformidad con las Normas
Internacionales de Informacidn Financiera (NIIF).

Fundamento de la opinidn desfavorable (adversa)

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA).
Nuestras responsabilidades de acuerdo con esas dichas normas se describen mas adelante en la seccién
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros consolidados de nuestro
informe. Somos independientes del Grupo de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a
nuestra auditoria de los estados financieros consolidados en [jurisdiccion]; y hemos cumplido las demas
responsabilidades de ética de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de
auditoria que hemos obtenido proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinién
desfavorable (adversa).

Cuestiones clave de la auditoria

Excepto por la cuestion descrita en la seccidon Fundamento de la opinion desfavorable (adversa), heres
determinade—gue no existen otras cuestiones clave de la auditoria que se deban comunicar en nuestro
informe.

Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacidn distinta de los estados financieros y
del eerrespondiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase el
eEjemplo 7 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada)] El ultimo pdrrafo de la_seccion Otra informacion del
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ejemplo 7 he-de-ser-adaptade se adaptaria para describir la cuestion espeeifiea concreta que de—tugare
origina la opinion desfavorable que también afecta a la otra informacion]

El socio del encargo de la auditoria que origina este informe de auditoria emitido por un auditor
independiente es [nombre].

Ejemplo 3
Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros consolidados de una entidad cotizada
preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. Se trata de la auditoria de grupo de una
entidad con dependientes (es decir, es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

« Basandenes Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe
una incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que puedan generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento de
conformidad con la NIA 570 (Revisada).

¢ El auditor ha obtenido toda la otra informacion antes de la fecha del informe de auditoria y existe
una la cuestion que origina la opinidon con salvedades sobre los estados financieros consolidados
gue también afecta enta-misma-medida a la otra informacion.

¢« Ademds de la auditoria de los estados financieros consolidados, el auditor tiene otras
responsabilidades de informacién impuestas por la legislacion local.

Informe sobre la auditoria de los estados financieros consolidados
Opinidn con salvedades

Hemos auditado los estados financieros consolidados de la sociedad ABC y sus dependientes (el Grupo), que
comprenden el estado de situacidn financiera consolidado a 31 de diciembre de 20X1, el estado del resultado
global consolidado, el estado de cambios en el patrimonio neto consolidado y el estado de flujos de efectivo
consolidado correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, asi como las notas & explicativas de los
estados financieros que incluyen un resumen de las politicas contables significativas.

En nuestra opinidn, excepto por los posibles efectos de la cuestidon descrita en la seccion Fundamento de la
opinion con salvedades de nuestro informe los estados financieros consolidados adjuntos presentan
fielmente, en todos los aspectos materiales, (o expresan la imagen fiel de)} la situacion financiera consolidada
del Grupo a 31 de diciembre de 20X1, asi como (de) sus resultados consolidados y flujos de efectivo
consolidados correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, de conformidad con las Normas
Internacionales de Informacidn Financiera (NIIF).

Fundamento de la opinién con salvedades
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La inversién del Grupo en la sociedad XYZ, una entidad asociada extranjera adquirida durante el ejercicio
y contabilizada por el método de la participacion, estd registrada por xxx en el estado de situacién
financiera consolidado a 31 de diciembre de 20X1, y la participacidn de la Sociedad ABC en el resultado
neto de XYZ de xxx se incluye en los resultados de ABC correspondientes al ejercicio terminado en esa
dicha fecha. No hemos podido obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada sobre el importe
registrado de la inversiéon de ABC en XYZ a 31 de diciembre de 20X1, ni sobre la participacion de ABC en
el resultado neto de XYZ correspondiente al ejercicio, debido a que se nos denegd el acceso a la
informacidn financiera, a la direccién y a los auditores de XYZ. Por consiguiente, no hemos podido
determinar si estos importes deben ser ajustados.

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA).
Nuestras responsabilidades de acuerdo con esas dichas normas se describen mas adelante en la seccién
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros consolidados de nuestro
informe. Somos independientes del Grupo de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a
nuestra auditoria de los estados financieros consolidados en [jurisdiccion]; y hemos cumplido las demas
responsabilidades de ética de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de
auditoria que hemos obtenido proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinién con
salvedades.

Cuestiones clave de la auditoria

Las cuestiones clave de la auditoria son aquellas cuestiones que, seguin nuestro juicio profesional, han sido de
la mayor significatividad en nuestra auditoria de los estados financieros consolidados del periodo actual.
Estas cuestiones han sido tratadas en el contexto de nuestra auditoria de los estados financieros
consolidados en su conjunto, y en la formacién de nuestra opinidn sobre estos, y no expresamos una opinion
por separado sobre esas cuestiones. Ademds de la cuestion descrita en la seccién de Fundamento de la
opinidn con salvedades, hemos determinado que las cuestiones que se describen a continuacién son las
cuestiones clave de la auditoria que se deben comunicar en nuestro informe.

Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacion distinta de los estados financieros y
del eerrespondiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase el
eEjemplo 6 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada)) El ultimo pdrrafo de la seccion Otra informacion del
ejemplo 6 he—de-seradaptade se adaptaria para describir la cuestion espeeifice concreta que datugerea
origina la opinion con salvedades sebre—las—euentas—anuales—conselidadas que también afecta a la otra
informacion].

El socio del encargo de la auditoria que origina este informe de auditoria emitido por un auditor
independiente es [nombre].

Ejemplo 4
Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros consolidados de una entidad que no es
una entidad cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. Se trata de la
auditoria de grupo de una entidad con dependientes (es decir, es aplicable la NIA 600 (Revisada)).
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Ejemplo 5
Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria
de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 706 (Revisada)

(procedentes de la NIA 600 (Revisada) y la NIA 720 (Revisada))

NIA-ES 706 (Revisada), Pdrrafos de énfasis y pdrrafos sobre otras cuestiones en el informe de auditoria
emitido por un auditor independiente

Anexo 3
(Ref: Apartados A17)

Ejemplo de un informe de auditoria emitido por un auditor independiente que contiene una seccién
de cuestiones clave de la auditoria, un parrafo de énfasis y un parrafo sobre otras cuestiones

EJEMPLOS SEGUN NIA
Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad cotizada preparados de
conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria de un grupo (es decir, no
es aplicable la NIA 600 (Revisada)?’).

e El auditor ha concluido que es adecuada una opinién no modificada (es decir, favorable o "limpia")
sobre la base de la evidencia de auditoria obtenida.

e« Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe una
incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que pueden puedan generar
dudas significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en
funcionamiento de conformidad con la NIA 570 (Revisada).

¢ Entre la fecha de los estados financieros y la fecha del informe de auditoria se ha producido un
incendio en las instalaciones de produccion de la entidad que ha sido revelado como un hecho
posterior al cierre. A juicio del auditor, la cuestion es tan importante que resulta fundamental para
que los usuarios comprendan los estados financieros. La cuestion no ha requerido atencidn
significativa perparte del auditor en la auditoria de los estados financieros del periodo actual

217 NIA 600_(Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de fes componentes).
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¢ El auditor ha obtenido toda la otra informacién antes de la fecha del informe de auditoria y no ha
detectado ninguna incorreccién material en fa+aisma ella.

¢ Ademids_de la auditoria de los estados financieros, el auditor tiene otras responsabilidades de
informacion impuestas por la legislacion local.

Informe sobre la auditoria de los estados financieros

Opinién

Hemos auditado los estados financieros de la sociedad ABC (la Sociedad), que comprenden el estado de
situacién financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado del resultado global, el estado de cambios en el
patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, asi

como las notas a explicativas de los estados financieros que incluyen un resumen de las politicas contables
significativas.

Fundamento de la opinién

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA).
Nuestras responsabilidades de acuerdo con esas dichas normas se describen mas adelante en la seccién
Responsabilidades del auditor en relaciéon con la auditoria de los estados financieros de nuestro informe.
Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a nuestra
auditoria de los estados financieros en [jurisdiccién]; y hemos cumplido las demas responsabilidades de ética
de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de auditoria que hemos obtenido
proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinién.

Cuestiones clave de la auditoria

Las cuestiones clave de la auditoria son aquellas cuestiones que, seglin nuestro juicio profesional, han sido
de la mayor significatividad en la nuestra auditoria de los estados financieros del periodo actual. Estas
cuestiones han sido tratadas en el contexto de nuestra auditoria de los estados financieros en su conjunto, y
en la formacién de nuestra opinidn sobre estos, y no expresamos una opinién por separado sobre estas esas
cuestiones.

Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacidn distinta de los estados financieros y
del eerrespondiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo
1 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada)]

El socio del encargo de la auditoria que origina este informe de auditoria emitido por un auditor
independiente es [nombre].

Anexo 4
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(Ref: Apartados A8)

Ejemplo de un informe de auditoria emitido por un auditor independiente gue-centiene con una opinién
con salvedades;-+etivada-perun-debido al incumplimiento del marco rRermative de informacion financiera

aplicable gue-resulta-de-aplicacion y que contiene un parrafo de énfasis
EJEMPLO SEGUN NIA

Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria
de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

¢ Los estados financieros ses han sido preparados por la direccion de la entidad de conformidad con
las NIIF (un marco de informacidn con fines generales).

¢ Entre la fecha de los estados financieros y la fecha del informe de auditoria se ha producido un
incendio en las instalaciones de produccion de la entidad que ha sido revelado como un hecho
posterior al cierre. A juicio del auditor, la cuestién es tan importante que resulta fundamental para
que los usuarios comprendan los estados financieros. La cuestion no ha requerido atencidn
significativa perparte del auditor en la auditoria de los estados financieros del periodo actual.

e El auditor no esta obligado a comunicar las cuestiones clave de la auditoria de conformidad con la
NIA 701 y re ha decidido no hacerlo por algin otro motivo.

Informe sobre la auditoria de los estados financieros
Opinidn con salvedades

Hemos auditado los estados financieros de la sociedad ABC (la Sociedad), que comprenden el estado de
situacién financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado del resultado global, el estado de cambios en
el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo correspondientes al ejercicio terminado en dicha
fecha, asi como las notas a explicativas de los estados financieros que incluyen un resumen de las
politicas contables significativas.

Fundamento de la opinidn con salvedades

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria
(NIA). Nuestras responsabilidades de acuerdo con esas dichas normas se describen mas adelante en la
seccion Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro
informe. Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética
aplicables a nuestra auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion]; y hemos cumplido las demas
responsabilidades de ética de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de
auditoria que hemos obtenido proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinidn con
salvedades.
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Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como “Informacién distinta de los estados financieros y
del eerrespondiente informe de auditoria correspondiente”]

[Informe de conformidad con los requerimientos de la NIA 720 (Revisada) —véase Ejemplo 1 del Anexo 2
de la NIA 720 (Revisada)]

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 710 (procedentes de la
NIA 600 (Revisada), la NIA 720 (Revisada) y de las NIA de Informes sobre

estados financieros auditados)

NIA-ES 710, Informacion comparativa — Cifras correspondientes a periodos anteriores y estados
financieros comparativos

Requerimientos

Informe de auditoria

Cifras correspondientes a periodos anteriores

Estados financieros del periodo anterior no auditados

14. Si los estados financieros del periodo anterior no fueron auditados, el auditor manifestara en un
parrafo sobre otras cuestiones del informe de auditoria que las cifras correspondientes a periodos
anteriores no han sido auditadas. Sin embargo, dicha declaracién no exime al auditor del
requerimiento de obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada de que los saldos de
apertura no contienen incorrecciones que afecten de forma material a los estados financieros del
periodo actual. (Ref: Apartado A7a)

Estados financieros comparativos

16. Cuando se informe sobre los estados financieros del periodo anterior en conexién con la auditoria
del periodo actual, el auditor, en el caso de que su opinién sobre los estados financieros del
periodo anterior difiera de la que previamente se expresd, revelard los motivos fundamentales de
la diferencia en la opinidon en un parrafo sobre otras cuestiones de acuerdo con la NIA 706

(Revisada).

Estados financieros del periodo anterior no auditados

19. Si los estados financieros del periodo anterior no fueron auditados, el auditor manifestara en un
parrafo sobre otras cuestiones que los estados financieros comparativos no han sido auditados.
Sin embargo, dicha declaracién no exime al auditor del requerimiento de obtener evidencia de
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auditoria suficiente y adecuada de que los saldos de apertura no contienen incorrecciones que
afecten de forma material a los estados financieros del periodo actual. (Ref: Apartado Al12a)

*kkk

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Informe de auditoria

Cifras correspondientes a periodos anteriores

Estados financieros del periodo anterior no auditados (Ref: Apartado 14)

A7a) Si el auditor no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a los
saldos de apertura, estd obligado por la NIA 705 (Revisada)*'® a expresar una opinién con
salvedades o a denegar la opinién (abstenerse de opinar) sobre los estados financieros, segun
corresponda, de conformidad con la NIA 705 (Revisada). Si el auditor encontrara dificultades
significativas para obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada de que los saldos de
apertura no contienen incorrecciones que afectan materialmente a los estados financieros del
ejercicio _actual, puede determinar que se trata de una cuestién clave de la auditoria de
conformidad con la NIA 701%%,

Estados financieros comparativos

Estados financieros del periodo anterior no auditados (Ref: Apartado 19)

Al2a. Si el auditor no puede obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada con respecto a los
saldos de apertura, esta obligado por la NIA 705 (Revisada) a expresar una opinién con salvedades
0 a denegar la opinién (abstenerse de opinar) sobre los estados financieros, segin corresponda,
de conformidad con la NIA 705 (Revisada). Si el auditor encontrara dificultades significativas para
obtener evidencia de auditoria suficiente y adecuada de que los saldos de apertura no contienen
incorrecciones que afectan materialmente a los estados financieros del ejercicio actual, puede
determinar que se trata de una cuestion clave de la auditoria de conformidad con la NIA 701.

Anexo

N
=

8 NIA 705 (Revisada), Opinién modificada en el informe de auditoria emitido por un auditor independiente.

NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido por un auditor
independiente.

N
=
©
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Ejemplos de informes de auditoria

Ejemplo 1 - Cifras correspondientes de periodos anteriores (Ref: Apartado A5)

trferme-ilustrativo-delas—circunstancias—deseritas—en—elapartade1Ha):Este ejemplo de informe de

auditoria esta basado en gue concurren las siguientes circunstancias:

e Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria
de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)??°).

e Los estados financieros han sido preparados por la direccion de la entidad de conformidad con las
Normas Internacionales de Informacién Financiera (NIIF) (un marco de informacion financiera con
fines generales).

e Los términos del encargo de auditoria reflejan la descripcion de la responsabilidad de la direccion
gue recoge la NIA 210%%, en relacién con los estados financieros.

¢ El informe de auditoria sobre el periodo anterior, emitido previamente, contenia una opinién con
salvedades.

¢ La cuestion que originé la opinidon modificada no ha sido resuelta.

¢ Los efectos, o posibles efectos, de dicha cuestion sobre las cifras del periodo actual son materiales
y requieren que se exprese una opiniéon modificada con respecto a las cifras del periodo actual.

e Los requerimientos de ética que son de aplicacion a la auditoria son los de la jurisdiccion.

e Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe una
incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que puedan generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento de
conformidad con la NIA 570 (Revisada)??2.

e El auditor no esta obligado a comunicar las cuestiones clave de la auditoria de conformidad con la NIA
70123 y ha decidido no hacerlo por algtin otro motivo.

e Elauditor no ha obtenido ninguna otra informacion antes de la fecha del informe de auditoria.

e Los responsables de la supervision de los estados financieros son distintos de los responsables de la
preparacion de los estados financieros.

e Ademas de la auditoria de los estados financieros, el auditor tiene otras responsabilidades de
informacion impuestas por la legislacion local.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

A los accionistas de la Sociedad ABC [o al dBestinatario eerrespendiente que correspondal

Informe sobre la auditoria de los estados financieros??*

N
N

220 N|A 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de tos componentes).

NIA 210, Acuerdo de los términos del encargo de auditoria.

NIA 570 (Revisada), Empresa en funcionamiento.

NIA 701, Comunicacion de las cuestiones clave de la auditoria en el informe de auditoria emitido por un auditor

independiente.

N
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Opinidn con salvedades

Hemos auditado los estados financieros agjunrtes de la sociedad ABG-S-A- (la Sociedad), que comprenden el
balance-de-situacion estado de situacion financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado de—resultades del
resultado global, el estado de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo
correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, asi como |las notas explicativas de los estados

financieros que incluyen un resumen de las politicas contables significativas y-etra-irfermacion-explicativa.

En nuestra opinidn, excepto por los efectos del-hecho-deserite de la cuestion descrita en elparrafo-de-la
seccion Fundamento de la opinion con salvedades de nuestro informe, los estados financieros adjuntos
expresan—ta—imagen—fielde{o—presentan—fielmente—en—todostos—aspectos—materiales,—presentan
fielmente, en todos los aspectos materiales, (o expresan la imagen fiel de) la situacion financiera de la
Sociedad ABE—S-A: a 31 de diciembre de 20X1, asi como (de) sus resultados y flujos de efectivo
correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, de conformidad con las Normas Internacionales
de Informacioén Financiera (NIIF).

Fundamento de la opinién con salvedades

Tal como se comenta en la nota explicativa X de los estados financieros, no se ha registrado amortizacion
alguna en los estados financieros, lo que constituye un incumplimiento de las Nermastaternacionalesde
tnformacion—Financiera-NIIF. Este es el resultado de una decision tomada por la direccién al comienzo del
ejercicio anterior y que motivd nuestra opinién de auditoria con salvedades sobre los estados financieros
relativos a dicho ejercicio. Sobre la base de un método de amortizacidn lineal y una tasa anual del 5% para
edificios y del 20% para equipos, las pérdidas del ejercicio deben incrementarse en xxx en 20X1 y xxx en
20X0, el inmovilizado material debe reducirse por la amortizacion acumulada de xxx en 20X1 y xxx en 20X0, y
las pérdidas acumuladas deben incrementarse en xxx en 20X1 y xxx en 20X0.

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA).
Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mas adelante en la seccidn
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro informe.
Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a nuestra
auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion] y hemos cumplido las demas responsabilidades de ética
de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de auditoria que hemos obtenido
proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinién de auditoria con salvedades.

Responsabilidades de la direccién®® y de los responsables del gobierno de la entidad en relacién con

los estados financieros2%

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

224 E| subtitulo “Informe sobre |a auditoria de los estados financieros” no es necesario en aquellas circunstancias
en las que no sea procedente el segundo subtitulo, “Informe sobre otros requerimientos legales vy
reglamentarios”.

226 Fn estos ejemplos de informes de auditoria, es posible que los términos direccidn y responsables del gobierno
de la entidad tengan que ser sustituidos por otro término que sea adecuado en el contexto del marco legal de

la jurisdiccion de que se trate.
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Responsabilidades del auditor en relacidn con la auditoria de los estados financieros

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

Informe sobre otros requerimientos legales y reglamentarios

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]
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[Eirma-delauditerFirma en nombre de la firma de auditoria, en nombre propio o en nombre de ambos,

sequn proceda en la jurisdiccion de que se trate]

[Direccion del auditor]

[Fechadel-informe de-auditoria)

Ejemplo 2 - Cifras correspondientes de periodos anteriores (Ref: Apartado A5)

tnforme—ilustrativo—de—las—cireunstancias—deseritas—en—elapartado—1H{b):Este ejemplo de informe de

auditoria estd basado en gue concurren las siguientes circunstancias:

e Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad gue no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una
auditoria de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

e Los estados financieros han sido preparados por la direccion de la entidad de conformidad con las
NIIF (un marco de informacion con fines generales).

e Los términos del encargo de auditoria reflejan la descripcién de |la responsabilidad de la direccion
que recoge la NIA 210, en relacién con los estados financieros.

¢ El informe de auditoria sobre el periodo anterior, emitido previamente, contenia una opinién con
salvedades.

¢ La cuestion que originé la opinion modificada no ha sido resuelta.

* Los efectos, o posibles efectos, de dicha cuestién en las cifras del periodo actual son inmateriales
pero requieren que se exprese una opinién modificada debido a los efectos, o posibles efectos,
de la cuestién no resuelta sobre la comparabilidad entre las cifras del periodo actual y las cifras
correspondientes a periodos anteriores.

e losreqguerimientos de ética gue son de aplicacion a la auditoria son los de la jurisdiccion.

e Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe una
incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que puedan generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento
de conformidad con la NIA 570 (Revisada).

e El auditor no esta obligado a comunicar las cuestiones clave de la auditoria de conformidad con la NIA
701 y ha decidido no hacerlo por algin otro motivo.

e Elauditor no ha obtenido ninguna otra informacion antes de la fecha del informe de auditoria.

e Los responsables de la supervision de los estados financieros son distintos de los responsables de
la preparacion de los estados financieros.

¢« Ademas de la auditoria de los estados financieros, el auditor tiene otras responsabilidades de
informacion impuestas por la legislacion local.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE
A los accionistas de la Sociedad ABC [o al dBestinatario eerrespendiente-que corresponda]
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Informe sobre la auditoria de los estados financieros?*

Opinidn con salvedades

Hemos auditado los estados financieros adjshtes de la sociedad ABC;-S-A- (la Sociedad), que comprenden
el balanee-de-situacién estado de situacion financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado deresultades
del resultado global, el estado de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo
correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, asi como |las notas explicativas de los estados

financieros que incluyen un resumen de las politicas contables significativas y-etra-informacion-explicativa.

En nuestra opinién, excepto por los posibles efectos sobre las cifras correspondientes a periodos
anteriores del-hecho—deserite de la cuestion descrita en el-parrafe—de—la seccién Fundamento de la

opinion con salvedades de nuestro informe, los estados financieros adjuntos expresanta-imagen-fiel-de
{o-presentanfielmente—en-todostos—aspectos—materiales}-presentan fielmente, en todos los aspectos

materiales, (o expresan la imagen fiel de) |a situacion financiera de la sociedad ABE a 31 de diciembre de
20X1, asi como (de) sus resultados y flujos de efectivo correspondientes al ejercicio terminado en dicha
fecha, de conformidad con las Normas Internacionales de Informacién Financiera (NIIF).

Fundamento de la opinién con salvedades

Debido a que fuimos nombrados auditores de la Sociedad ABE—S-A: durante 20X0, no pudimos
presenciar el recuento fisico de las existencias al inicio del ejercicio ni hemos podido satisfacernos por
medios alternativos de las cantidades de existencias. Puesto que las existencias iniciales influyen en la
determinacién del resultado de las operaciones, no hemos podido determinar si hubiese sido necesario
realizar ajustes en el resultado de las operaciones y en las reservas iniciales por ganancias acumuladas
correspondientes a 20X0. Nuestra opinidn de auditoria sobre los estados financieros correspondientes al
ejercicio terminado el 31 de diciembre de 20X0, consecuentemente, fue una opinién modificada.
Nuestra opinién sobre los estados financieros del periodo actual también es una opinidon modificada
debido al posible efecto de este hecho sobre la comparabilidad entre los datos del periodo actual y las
cifras correspondientes de periodos anteriores.

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA).
Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mas adelante en la seccidn
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro informe.
Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a
nuestra auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion] y hemos cumplido las demas
responsabilidades de ética de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de
auditoria que hemos obtenido proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinién de auditoria
con salvedades.

Responsabilidades de la direccion y de los responsables del gobierno de la entidad en relacién con los
estados financieros?!

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

230 E| subtitulo “Informe sobre |a auditoria de los estados financieros” no es necesario en aquellas circunstancias
en las que no sea procedente el segundo subtitulo, “Informe sobre otros requerimientos legales vy
reglamentarios”.

21 U otros términos adecuados segun el marco legal de la jurisdiccién de que se trate.
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Responsabilidades del auditor en relacidn con la auditoria de los estados financieros

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

Informe sobre otros requerimientos legales y reglamentarios

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

159



[Eirma-delauditerFirma en nombre de la firma de auditoria, en nombre propio o en nombre de ambos,

sequn proceda en la jurisdiccion de que se trate]

[Direccion del auditor]

[Fechadelinforme-de-guditoria)

Ejemplo 3 - Cifras correspondientes de periodos anteriores (Ref: Apartado A7)

tnforme—ilustrativo—de—tas—cireunstancias—deseritas—en—elapartado—13:Este ejemplo de informe de

auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una
auditoria de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

Los estados financieros han sido preparados por la direccidon de la entidad de conformidad con las
NIIF (un marco de informacién con fines generales).

Los términos del encargo de auditoria reflejan la descripcion de la responsabilidad de la direccidon
que recoge la NIA 210, en relacién con los estados financieros.

El auditor ha concluido que es adecuada una opinién no modificada (es decir, favorable o "limpia")
sobre la base de la evidencia de auditoria obtenida.

Los requerimientos de ética gue son de aplicacion a la auditoria son los de la jurisdiccién.

Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe una
incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que puedan generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento
de conformidad con la NIA 570 (Revisada).

El auditor no esta obligado a comunicar las cuestiones clave de |la auditoria de conformidad con la NIA
701 y ha decidido no hacerlo por algin otro motivo.

El auditor ha obtenido toda la otra informacion antes de la fecha del informe de auditoria y no ha
detectado ninguna incorreccion material en ella.

Se presentan cifras comparativas y tlos estados financieros correspondientes al periodo anterior
fueron auditados por un auditor predecesor.

Las disposiciones legales o reglamentarias no prohiben al auditor hacer referencia al informe de
auditoria del auditor predecesor en lo relativo a las cifras correspondientes de periodos
anteriores y el auditor deeide ha decidido hacerlo.

Los responsables de la supervisién de los estados financieros son distintos de los responsables de
la preparacion de los estados financieros.

Ademas de la auditoria de los estados financieros, el auditor tiene otras responsabilidades de
informacion impuestas por la legislacion local.
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INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE
A los accionistas de la Sociedad ABC [o al dBestinatario eerrespendiente-que correspondal

Informe sobre la auditoria de los Eestados Efinancieros?®

Opinion
Hemos auditado los estados financieros adjuhtes de la sociedad ABC;-S-A- (la Sociedad), que comprenden
el balanrece de situacion estado de situacion financiera a 31 de diciembre de 20X1, el estado deresultades

del resultado global, el estado de cambios en el patrimonio neto y el estado de flujos de efectivo
correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, asi como |las notas explicativas de los estados

financieros que incluyen un resumen de las politicas contables significativas y-etra-irfermacion-explicativa.

En nuestra opinidn, los estados financieros adjuntos expresanta-imagenfiel-de{o-presentanfielmente

en-todeslos-aspectosmateriales;-presentan fielmente, en todos los aspectos materiales, (o0 expresan la
imagen fiel de) la situacién financiera de la sociedad ABE a 31 de diciembre de 20X1, asi como (de) sus

resultados y flujos de efectivo correspondientes al ejercicio terminado en dicha fecha, de conformidad
con las Normas Internacionales de Informacidn Financiera (NIIF)

Fundamento de la opinién

Hemos llevado a cabo nuestra auditoria de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria
(NIA).Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mds adelante en la seccién
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro informe.
Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a nuestra
auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion] y hemos cumplido las demds responsabilidades de ética
de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de auditoria que hemos obtenido
proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinién de auditoria.

Otras cuestidnenes

Los estados financieros de la sSociedad ABE—S-A: correspondientes al ejercicio terminado a 31 de
diciembre de 20X0 fueron auditados por otro auditor que expresdé una opinion no modificada
(favorable) sobre dichos estados financieros el 31 de marzo de 20X1.

Otra informacion [u otro titulo si es adecuado, como "Informacion distinta de los estados financieros y
del informe de auditoria correspondiente"]

[Informe de conformidad con los requerimientos de informacion de la NIA 720 (Revisada) — véase
Ejemplo 1 del Anexo 2 de la NIA 720 (Revisada).]

Responsabilidades de la direccion y de los responsables del gobierno de la entidad en relacién con los
estados financieros?*®

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

235 E| subtitulo “Informe sobre |a auditoria de los estados financieros” no es necesario en aquellas circunstancias
en las que no sea procedente el segundo subtitulo, “Informe sobre otros requerimientos legales vy
reglamentarios”.

236 U otros términos adecuados segun el marco legal de la jurisdiccién de que se trate.
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Responsabilidades del auditor en relacidn con la auditoria de los estados financieros

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

Informe sobre otros requerimientos legales y reglamentarios

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]
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[Eirma-delauditerFirma en nombre de la firma de auditoria, en nombre propio o en nombre de ambos,

sequn proceda en la jurisdiccion de que se trate]

[Direccion del auditor]

[Fechadel-informe de-auditoria)

Ejemplo 4 — Estados financieros comparativos (Ref: Apartado A9)

tnforme—iHustrativo—de—tas—cireunstancias—deseritas—en—elapartado—15:Este_ejemplo de informe de

auditoria esta basado en gue concurren las siguientes circunstancias:

e Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de una entidad que no es una entidad
cotizada preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria
de un grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

e Los estados financieros han sido preparados por la direccion de la entidad de conformidad con las
NIIF (un marco de informacion con fines generales).

e Los términos del encargo de auditoria reflejan la descripcidon de la responsabilidad de la direccion
que recoge la NIA 210, en relacién con los estados financieros.

¢ Se requiere al auditor que informe sobre los estados financieros del periodo actual y sobre los
estados financieros del periodo anterior en relacién con la auditoria del ejercicio actual.

¢ Elinforme de auditoria sobre el periodo anterior, tal-ceme-se-emitié emitido previamente, contenia
una opinién con salvedades.

¢ Lacuestion que origind la opinién modificada no ha sido resuelta.

¢ Los efectos, o posibles efectos, de dicha cuestion sobre las cifras del periodo actual son materiales
tanto para los estados financieros del periodo actual como para los estados financieros del periodo
anterior y requieren una opinién modificada.

¢ Los requerimientos de ética que son de aplicacion a la auditoria son los de la jurisdiccion.

e Basandose en la evidencia de auditoria obtenida, el auditor ha concluido que no existe una
incertidumbre material relacionada con hechos o con condiciones que puedan generar dudas
significativas sobre la capacidad de la entidad para continuar como empresa en funcionamiento de
conformidad con la NIA 570 (Revisada).

e El auditor no estd obligado a comunicar las cuestiones clave de la auditoria de conformidad con la NIA
701 y ha decidido no hacerlo por algiin otro motivo.

¢ Elauditor no ha obtenido ninguna otra informacidn antes de la fecha del informe de auditoria.

e Los responsables de la supervision de los estados financieros son distintos de los responsables de la
preparacion de los estados financieros.

e Ademas de la auditoria de los estados financieros, el auditor tiene otras responsabilidades de
informacion impuestas por la legislacion local.

INFORME DE AUDITORIA EMITIDO POR UN AUDITOR INDEPENDIENTE

A los accionistas de la Sociedad ABC [o al dBestinatario eerrespendiente gue corresponda

163



Informe sobre la auditoria de los estados financieros?*°

Opinidn con salvedades

Hemos auditado los estados financieros adjshtes de la sociedad ABC;-S-A- (la Sociedad), que comprenden
los balanees-de-situacién estados de situacion financiera a 31 de diciembre de 20X1 y 20X0, el-estado-de
resuttades los estados del resultado global, ellos estados de cambios en el patrimonio neto y ellos estados de
flujos de efectivo correspondientes a los ejercicios terminados en dichas fechas, asi como las notas
explicativas de los estados financieros gue incluyen un resumen de las politicas contables significativas ¥

i > lieativa,

En nuestra opinidn, excepto por los efectos del-hecho-deserite de la cuestion descrita en elparrafe-de-la
seccidon Fundamento de la opinidn con salvedades de nuestro informe, los estados financieros adjuntos
expresan—ta—imagen—fiel de{o—presentan—fielmente—en—todostos—aspectos—materiales,—presentan
fielmente, en todos los aspectos materiales, (o expresan la imagen fiel de) |a situacién financiera de la
sSociedad ABG-S-A: a 31 de diciembre de 20X1 y 20X0, asi como (de) sus resultados y flujos de efectivo
correspondientes a los ejercicios terminados en dichas fechas, de conformidad con las Normas
Internacionales de Informacidn Financiera (NIIF).

Fundamento de la opinidn con salvedades

Tal como se comenta en la nota explicativa X de los estados financieros, no se ha registrado
amortizacién alguna en los estados financieros, lo que constituye un incumplimiento de las Nermas
tnternacionales-de-tnfermacionFinaneieralIIF. Sobre la base de un método de amortizacion lineal y una
tasa anual del 5% para edificios y del 20% para equipos, las pérdidas del ejercicio deben incrementarse
en xxx en 20X1 y xxx en 20X0, el inmovilizado material debe reducirse por la amortizacién acumulada de
xxx en 20X1 y xxx en 20X0, y las pérdidas acumuladas deben incrementarse en xxx en 20X1 y xxx en
20X0.

Hemos llevado a cabo nuestras auditorias de conformidad con las Normas Internacionales de Auditoria (NIA).
Nuestras responsabilidades de acuerdo con dichas normas se describen mas adelante en la seccidn
Responsabilidades del auditor en relacion con la auditoria de los estados financieros de nuestro informe.
Somos independientes de la Sociedad de conformidad con los requerimientos de ética aplicables a nuestra
auditoria de los estados financieros en [jurisdiccion] y hemos cumplido las demads responsabilidades de ética
de conformidad con esos requerimientos. Consideramos que la evidencia de auditoria que hemos obtenido
en-puestras—auditerias proporciona una base suficiente y adecuada para nuestra opinion de auditoria con
salvedades.

Responsabilidades de la direccion y de los responsables del gobierno de la entidad en relacién con los
estados financieros’*

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

240 E| subtitulo “Informe sobre |a auditoria de los estados financieros” no es necesario en aquellas circunstancias
en las que no sea procedente el segundo subtitulo, “Informe sobre otros requerimientos legales vy
reglamentarios”.

241 U otros términos adecuados segun el marco legal de la jurisdiccién de que se trate.
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Responsabilidades del auditor en relacidn con la auditoria de los estados financieros

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]

Informe sobre otros requerimientos legales y reglamentarios

[Informe de conformidad con la NIA 700 (Revisada) — véase Ejemplo 1 de la NIA 700 (Revisada).]
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[Eirma-delauditerFirma en nombre de la firma de auditoria, en nombre propio o en nombre de ambos,
sequn proceda en la jurisdiccion de que se trate]

[Direccion del auditor]

[Fechadel-informe de-auditoria)

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 720 (Revisada)
(procedentes de la NIA 315 (Revisada 2019), la NIA 600 (Revisada) y del
Proyecto de Gestion de la calidad)

NIA-ES 720 (Revisada), Responsabilidades del auditor con respecto a otra informacion

Introduccion

Alcance de esta NIA

4. Esta NIA también puede ayudar al auditor en el cumplimiento de los requerimientos de ética
aplicables®® (frase suprimida).

422 del feulo - {Titulo )y 432 dal ituloV-de la LAC (Titulo )
normativa-de-desarrelle. A efectos de la adecuada interpretacion y aplicacion en Espana de los

requerimientos de ética aplicables, incluidos los de independencia, se consideraran los
establecidos en el articulo 2.3, la seccién 22 del capitulo Il (Titulo 1) y la seccién 32 del capitulo
IV (Titulo 1) de la LAC, en su normativa de desarrollo y en el Reglamento (UE) n.2 537/2014, del
Parlamento Europeo y del Consejo, de 16 de abril de 2014.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas
Lectura y consideracion de la otra informacion (Ref: Apartados 14-15)

A24. De conformidad con la NIA 220 (Revisada)*#, el socio del encargo debe respensabilizarse asumir la
responsabilidad de la Mem—supeﬂmq—y—reaiﬁaaemdel—enea%ge—de—audﬁe#a ireccién y
supervision de los miembros del equipo del encargo y de la revisidn de su trabajo®"’ y determinar
gue la naturaleza, momento de realizacién y extensidn de la direccidn, supervisién y revision se
planifica y realiza de conformidad con las politicas o procedimientos de la firma de auditoria, las
normas profesionales y los requerimientos legales y reglamentarios apIicabIesw. En el contexto

245

Nota la pie suprimida.

247 NIA 220 ( Rewsada) Gest/on de Ia ca/ldad de una aud/tor/a de estados fmanczeros apartados 29-30.

248 N|A 220 (Revisada), apartado 30(a).
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de esta NIA, los factores que se pueden tener en cuenta para determinar los miembros del equipo
del encargo que trataran los requerimientos de los apartados 14-15, incluyen:

¢ Laexperiencia de los miembros del equipo del encargo.

¢« Si los miembros del equipo del encargo a los que se asignaran las tareas tienen el
conocimiento requerido obtenido en la auditoria para identificar las incongruencias entre la
otra informacién y ese conocimiento.

¢ El grado de juicio necesario para satisfacer los requerimientos de los apartados 14-15. Por
ejemplo, la aplicacion de procedimientos para evaluar la congruencia de cantidades en la otra
informacion que deben coincidir con cantidades en los estados financieros puede ser
realizada por miembros del equipo del encargo con menos experiencia.

¢« Si, en el caso de la auditoria de un grupo, es necesario indagar ante el auditor de un
componente al tratar la otra informacion relacionada con ese componente.

La referencia a las normas profesionales se entenderd realizada a las establecidas en el articulo
2 de la LACy su normativa de desarrollo.

Consideracion de si hay una incongruencia material entre la otra informacion y el conocimiento obtenido
por el auditor en la auditoria (Ref: Apartado 14(b))

A31.

A35.

El conocimiento obtenido por el auditor en la auditoria incluye el conocimiento de la entidad y de
su entorno, del marco de informacion financiera aplicable y del sistema de control interno de la
entidad obtenido de conformidad con la NIA 315 (Revisada_2019)?*°. La NIA 315 (Revisada 2019)
establece el conocimiento que debe obtener el auditor, que incluye cuestiones como el
conocimiento de:

(a) la estructura organizativa, de propiedad y de gobierno de la entidad, y su modelo de negocio,
incluido el grado en que el modelo de negocio integra el uso de TI;

(b) les factores sectoriales y normativos relevantes, asi como otros factores externos;

(c) las medidas relevantes utilizadas, interna y externamente para valorar el resultado financiero

de la entidad;la-medicionyrevisidon-delresultade-financiero-dela-entidad-y

El auditor puede determinar que remitirse a la documentacién de auditoria pertinente o indagar
ante los miembros del equipo del encargo, incluidos e los auditores de los componentes que
correspondan, es adecuado como base para determinar si existe una incongruencia material. Por
ejemplo:

249 NIA 315 (Revisada 2019), Identificacion y valoracion del fes riesgos de incorreccion material mmediante—el
conocimiento-dela-entidady-de-st-entorne, apartados1943-2712-
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A36. Remitirse a la documentacién de auditoria pertinente o indagar ante los miembros del equipo del
encargo, incluidos-e los auditores de los componentes que correspondan vy, en tal caso, el grado
en que debe hacerlo, es una cuestién de juicio profesional del auditor. Sin embargo, puede que no
sea necesario que el auditor se remita a la documentacién de auditoria pertinente o indague ante
los miembros del equipo del encargo, incluidos—e los auditores de los componentes que
correspondan, en relacion con alguna cuestion incluida en la otra informacion.

Mantenerse atento a la presencia de otros indicios de que parece que existe una incorreccion material en
la otra informacidn (Ref: Apartado 15)

A38. Mantenerse atento a la presencia de otros indicios de que parece que existe una incorreccion
material en la otra informacion no relacionada con los estados financieros o con el conocimiento
obtenido por el auditor en la auditoria puede facilitar al auditor el cumplimiento de los
requerimientos de ética aplicables (frase suprimida)*?>. Mantenerse atento a la presencia de otros
indicios de que parece que existe una incorreccion material en la otra informacidon podria dar
lugar a que el auditor identificara cuestiones como:

« diferencias entre la otra informacidn y el conocimiento general, aparte del conocimiento
obtenido en la auditoria, del miembro del equipo del encargo que lee y considera la otra
informacion que lleven al auditor a pensar que parece que existe una incorreccion material
en la otra informacién o

¢ una incongruencia interna en la otra informacidn que lleve al auditor a pensar que parece
existir una incorreccidn material en la otra informacion.

Respuesta cuando existe una incorreccion material en los estados financieros o cuando el auditor
debe actualizar su conocimiento de la entidad y de su entorno (Ref: Apartado 20)

A51. Al leer y considerar la otra informacion, puede llegar al conocimiento del auditor nueva
informacidn que tenga implicaciones en:

¢ Su conocimiento de la entidad y de su entorno, del marco de informacién financiera y del
sistema de control interno de |la entidad y, por lo tanto, puede indicar la necesidad de revisar
la valoracién del riesgo por parte del auditor.

Anexo 2
Ejemplo 1
Este ejemplo de informe de auditoria esta basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de cualquier entidad, cotizada o no,
preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria de un
grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)®*).

Ejemplo 5

250 NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el trabajo
de los auditores de s componentes).
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Este ejemplo de informe de auditoria estd basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros de cualquier entidad, cotizada o no,
preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. La auditoria no es una auditoria de un
grupo (es decir, no es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

Ejemplo 6
Este ejemplo de informe de auditoria estd basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros consolidados de cualquier entidad,
cotizada o no, preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. Se trata de la auditoria de
un grupo (es decir, es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

Ejemplo 7
Este ejemplo de informe de auditoria estd basado en que concurren las siguientes circunstancias:

¢ Auditoria de un conjunto completo de estados financieros consolidados de cualquier entidad,
cotizada o no, preparados de conformidad con un marco de imagen fiel. Se trata de la auditoria de
un grupo (es decir, es aplicable la NIA 600 (Revisada)).

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIA-ES 805 (Revisada)
(procedentes de la NIA 600 (Revisada) y de los Proyectos de Tratamiento de la
informacion a revelar en la auditoria de estados financieros y de Gestion de la

calidad)

NIA-ES 805 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de un solo estado financiero (frase
suprimida)

Introduccion

Alcance de esta NIA

2. Esta NIA no es de aplicacion en circunstancias en las que al-inferme—del los procedimientos de

auditoria son aplicados por el auditor de un componente gue—se—emita—como—resultado—del
trabajo—reakizade sobre la informacidn financiera de un componente;—a—peticion-del-eguipe-del
encargo-delgrupe a efectos de la auditoria de los estados financieros del grupo (véase la NIA 600

(Revisada))*?.

Definiciones

251 NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de fes componentes).
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6. A efectos de esta NIA, los siguientes términos tienen los significados que figuran a continuacién:

(a) "Elemento de un estado financiero” o “elemento” significa un “elemento, cuenta o partida
de un estado financiero”.

(b) "Normas Internacionales de Informacién Financiera" se refiere a las Normas Internacionales
de Informacidon Financiera (NIIF) emitidas por el Consejo de Normas Internacionales de
Contabilidad (International Accounting Standards Board); y

(c) Un solo estado financiero comprende la correspondiente informacién a revelar. La
correspondiente informacién a revelar, normalmente, incluye otra informacién explicativa o
descriptiva relevante para el estado financiero.

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativa

Alcance de esta NIA (Ref: Apartado 1)

A2.
Consideraciones para la aceptacion del encargo
Aplicacion de las NIA (Ref: Apartado 7)

A5. La NIA 200 requiere que el auditor cumpla (a) los requerimientos de ética aplicables, incluidos los
relativos a la independencia, en relacién con los encargos de auditoria de estados financieros y (b)
todas las NIA aplicables a la auditoria. También exige que el auditor cumpla cada uno de los
requerimientos de una NIA salvo que, en las circunstancias de la auditoria, no sea aplicable Ia
totalidad de la NIA o el requerimiento no sea aplicable porque incluya una condicién vy la
condicidn no concurra. En circunstancias excepcionales, el auditor puede considerar necesario no
cumplir un requerimiento aplicable de una NIA mediante la aplicacién de procedimientos de
auditoria alternativos para alcanzar el objetivo de dicho requerimiento.

Anexo

Ejemplo 3

También proporcionamos a los responsables del gobierno de la entidad una declaracidon de que hemos
cumplido los requerimientos de ética aplicables en relacién con la independencia y comunicado con
ellos acerca de todas las relaciones y demas cuestiones de las que se puede esperar razonablemente

que pueden afectar a nuestra independencia y, en su caso, las eerrespendientessalvaguardas medidas

adoptadas para eliminar las amenazas o las salvaguardas aplicadas.

Modificaciones de concordancia que afectan a la NIGC1-ES (procedentes de la

NIA 600 (Revisada))

NIGC 1-ES, Gestion de la calidad en las firmas de auditoria que realizan auditorias (frase suprimida) de
estados financieros (frase suprimida)
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Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Recursos (Ref: Apartado 32)

Recursos humanos

Miembros del equipo del encargo asignados a cada encargo (Ref: Apartado 32(d))

A96. La NIA 220 (Revisada)®? trata la responsabilidad de que el socio del encargo determine que los
miembros del equipo del encargo, asi como cualesquiera expertos externos del auditor y
auditores internos que prestan ayuda directa que no formen parte del equipo del encargo,
tengan, en conjunto, la competencia y capacidad adecuadas para realizar el encargo, incluido el
tiempo suficiente. La NIA 600 (Revisada)*? desarrolla el modo de aplicar la NIA 220 (Revisada) en
una auditoria de estados financieros de un grupo. Las respuestas disefiadas e implementadas por
la firma de auditoria para tratar la competencia y capacidad de los miembros del equipo del
encargo asignados a este pueden incluir politicas o procedimientos que tratan:

Informacion y comunicacion (Ref: Apartado 33)

Comunicacion dentro de la firma de auditoria (Ref: Apartados 33(b), 33(c))

A112. La firma de auditoria puede reconocer y reforzar la responsabilidad del personal y de los equipos
de los encargos de intercambiar informacion con la firma de auditoria y entre ellos mediante el
establecimiento de canales de comunicacidn con el fin de facilitar la comunicaciéon en la firma de
auditoria.

Ejemplos de comunicacion entre la firma de auditoria, el personal y los equipos de los encargos

¢ La firma de auditoria comunica al personal y a los equipos de los encargos la
responsabilidad de implementar las respuestas de la firma de auditoria.

* lesequiposdeles-encargos-degrupos El auditor del grupo comunicaa cuestiones a

los auditores de los componentes de conformidad con las politicas o los
procedimientos de la firma de auditoria, incluidas cuestiones relacionadas con la
gestion de la calidad en los encargos.

252 NJA 220 (Revisada), apartado 26.
253 NIA 600 (Revisada), Consideraciones especiales — Auditorias de estados financieros de grupos (incluido el
trabajo de los auditores de fos componentes), apartado 2639
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Modificaciones de concordancia que afectan a la NIGC2-ES (procedentes de la

NIA 600 (Revisada))

NIGC 2-ES, Revisiones de la calidad de los encargos

Guia de aplicacion y otras anotaciones explicativas

Realizacion de la revision de la calidad del encargo (Ref: Apartados 24-27)

Procedimientos aplicados por el revisor de la calidad del encargo (Ref: Apartados 25-27)

Consideraciones para auditorias de un grupo

A32. La realizacién de una revisién de la calidad de un encargo de auditoria de los estados financieros

de un grupo puede implicar consideraciones adicionales para la persona nombrada como revisor
de la calidad de la auditoria del grupo dependiendo de la dimensidn y complejidad de este. El
apartado 21(a) requiere que las politicas o los procedimientos de la firma de auditoria exijan que
el revisor de la calidad del encargo asuma la responsabilidad global de la realizacién de la revision
de la calidad del encargo. Al hacerlo, en el caso de auditorias de &/ grupos mas amplias y
complejas, es posible que el revisor de la calidad del encargo necesite discutir cuestiones y juicios
significativos con miembros clave del equipo del encargo dIStIntOS a los deI equ+pe—de4—enea+=ge
auditor del grupo (por ejemplo, a-aph 3
conrelacidn-ala-informacionfinanciera-el audltor de un componente) En esas circunstancias, al
revisor de la calidad del encargo pueden ayudarle otras personas de conformidad con el apartado
20. Las orientaciones del apartado A22 pueden ser de ayuda cuando el revisor de la calidad del
encargo de auditoria del grupo utiliza asistentes.
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